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Qui ad juìtitiam erudiunt multa, fulgcbunt 
qtiasi stellae in perpetuai aeternitates, 

Dambl. XII. 3, 



r 



Signori ed Amici miei dilettissimi 

Prendo a malincuore la penna per compiere un sacro 
dovere, che la vostra amicizia m'impone. Voi che avclc 
accollo con lieto viso qualche mio piccolo scritto, dato 
di (piando in quando alla luce, appena aveste in maifo 
la lettera di Monsignor Dupanloup Vescovo di Orléans, 
diretta al Clero della sua Diocesi sulla nota controver- 
sia dell'Infallibilità pontificia , vi affrettaste affettuosa- 
mente interrogarmi quale impressione mi avesse fatto 
la lettura della medesima , e qual giudizio ne abbia io 
profferito. — Rem di/ficilem postulasti», io vi risposi 
sulle prime , come era ben naturale — Trattasi d* ima 
questione delicatissima agitala dalle penne pro* illustri 
d'Europa, discussa da tanti Opuscoli, ventilata da tanti 
Giornali : trattasi d'una lettera scritta da un venerando 
Vescovo di Chiesa Santa, che tante lotte ha sostenuto 
per difendere la Sovranità temporale del Papa , e in 
cento occasioni ha consacralo l'aurea sua penna a difesa 
dei dritti sacrosanti' della Chiesa : trattasi finalmente di 
profferire un giudizio sopra una lettera scritta da un lu- 
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minare cicli' Episcopato francese, da Monsignor Felice 
Dupanloup, il cui nome vai solo un elogio — E chi ar- 
direbbe pronunziare un giudizio su d' un uomo che ha 
riportalo lanti plausi, per altro da lui meritali, in Fran- 
cia, in Europa, nel Mondo cattolico?. — »Fu per questo 
che io alle prime vostre dimando mi tacqui, frenando la 
mia lingna , e ricacciandomi in cuore quegli affetti che 
naturalmente mi si erano svegliati , comechè facessero 
non lieve sforzo per isprigionarsi dall'intimo dell'animo 
mio. 

Giuntemi però sempre nuove e più calzanti vostre in- 
sistenze, io non ho piii forza di resistere, e bisogna che 
ceda ai doveri dell'amicizia—* Parlerò, ma ai soli amici : 
parlerò col cuore sulle labbra senza ambagi e reticenze: 
dirò le mie credenze con quella semplicità e schiettezza 
onde si apre il cuore all'amico dal quale si spera un 
conforto. Ciascuno ha un modo di pensare tutta proprio, 
c riceve dai falli esterni un'arcana impressione modifi- 
cala dalla fìsica cosliluzione , dalla educazione , dalle 
influenze morali che lo circondano vnwmqaodquv, di- 
ccano quei buoni nostri antenati, recipilur per modwn 
recipienti*, lo ve le dirò quali vcrilà di cui ne sono pie- 
namente convinto , sperando di Irasfonderle in voi ed 
esortandovi ad abbracciarle, sicuro che il resto sarà fallo 
dalle decisioni del grande Ecumenico Concilio Vali- 
cano I. 

Cosi coi deboli mici sforzi non avrò che satisfallo ad 
un dovere, e dirci (piasi a un sacrificio che l'amicizia mi 
chiede — Lacerate lo scritto , se pur vi aggrada , pel 
suo merito letterario, ma siamo concordi ed uniti nella 
fcdc e nella carità. 
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1. 

le prime impressemi — I n giudizio nella calma 



Quando P Agenzia tffe/rfni , al soldo di nn Governo non troppo 
scrupoloso in materia di Cattolicismo, annunziò colia velocità del 
fulmine a tutta Italia la lettera del chiarissimo Prelato, riferendone 
l'obbietto e dandone un eenno del contenuto, io in verità credetti 
qnel dispaccio o studiosamente manipolato, o contenente nno sba- 
glio di nome, o per lo meno esagerato dalla governativa Agen- 
zia,— -Non é possibile, dicea tra me, che quel grande d'Orléans, 
il quale tanto afretto ha mostrato pel sommo nostro Pontefice Pio 
IX. che ha sguainato sempre la spada per difenderne i dritti , 
abbia tutto ad un tratto dato di volta nelle sue opinioni. — Ma 
ohimè! quale fu la mia sorpresa, quando poche settimane appresso 
mi arrivò per la posta quell'Opuscolo, in forma di lettera, di ben 
sessanta pagine!— Vel dirò ingenuamente.... ne fui commosso....mi 
si annuvolò la mente, una tempesta «li affetti si eccitò nel mio 
cuore, meraviglia.. .incertezzc.timori.. .e qualche altra cosa di peg- 
gio. — La mia imaginazione volò tosto nei campi delle graudi na- 
zioni: ed oh! dicea tra me stesso, quale commozione non desterà 
questa lettera in Francia, iu Germania, in (spagna, in Austria, 

in Italia in Roma!!!— Sia dunque vero che Monsignor ^Orléans 

abb'a inalberata una bandiera per raccogliere intorno a sé le 
sparse membra dell'incadaverito Gallicanismo, argomentandosi di 
galvanizzarne i tendini o lo giunture, per fare gli estremi sforzi 
in mezzo alla grande Assemblea Vaticana? — Vorrà forse lanciare 
un seme di discordia in mezzo ai Venerandi Pastori che dal lidi 
più remoti dell'Orbe Cattolico si raccolgono intorno al trono del 
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S. Padre per trattare dei grandi affari della Crist'anità e della 
Chiesa?— Avremo dunque un novello Vescovo di Meaux, il Bos- 
suet del secolo dccimonono? — Quali affetti si svcglieranno nel 

cuore paterno di Fio IX, che tanto teneramente lo ama. che 

gli ha prodigato tanti amplessi* che con tanti documenti, già pa- 
trimonio della inesorabile storia , avcalo colmato di plausi , di 

benedizioni! avrà forse esclamato con Giulio Cesare,... Etiam tu 

Bmte fili mi!... Y o colla Sposa dei sacri Cantici: filii Matris 
mene pugnaverunt contra me (1)? 

Furon questi i primi slanci dell'alterata mia fantasia. Ma per- 
donatemi, vi prego, in quei momenti io non era padrone di me 
stesso, né sapea quel che dicea. Calmati gli affetti dopo alquanti 
giorni, e rientrato in me stesso, tornai a leggere pacatamente l'Opu- 
scolo per vedere se in fin dei conti, alcun che si contenesse ca- 
pace di rapire l'asscuso degli uomini gravi e dei profondi Teo- 
logi. 

Reco allora il giudizio che ne formai.— Volete sapere perché 
quest'Opuscolo ha destato tanta commozione in tutta la stampa 
Europea?— Il motivo lo troverete nella prima e nell'ultima pagina. 
Nella prima troverete: Lettre de M. VEvcquc d'Orléans ?// Nel- 
l'ultima Felix Evpqitc d'Orléans!!! — Si: il nome di questo gran- 
d'nomo ha dato tanto peso alla sua lettera da produrre sulle primo 
qualche impressione. Il prestigio che gode questo insigue Ora- 
tore ha forza col solo nome di commuovere i leggitori. — Lace- 
rate col l'immaginazione la prima e l'ultima pagina di questa let- 
tera supponete un istante che lo stesso Opuscolo vi si fosse 

presentato Anonimo.».* io ardisco dirlo... sarebbe restato inos- 
servato, come cento altri che trattano la stessa materia, e forse 
con uno stile meno oratorio e più didascalico, come la materia 
stessa avrebbe richiesto. Ne volete una prnova? 

Si diede alla luce l'opera di Monsignor Maret Vescovo di Snra 
in partibus infidelitdn. Son due bei volumetti che portano il Ti- 
tolo e Dil Concilio Giurali, i dilla paci Religiosa. » La Memoria 
fu annunziata da parecchi giornali liberali, o meglio dai segnaci 
delle dottrine di Voltaire fin dal 4868, e levata alle stelle prima 
pure che fosse pubblicata. B come no, se promettea una trion- 
fale confutazione delle, colà chiamate, dottrine oltramontane? Se 
dovea ella dall'Autore presentarsi personalmente al Concilio, per 
dare una novella forma alla Costituzione della Chiesa? Questi c- 
logi del giornalismo liberale diedero luogo alla nota polemica tra 
il Direttore dell' Univcrs sig. Luigi Veuillot ed il detto Monsignor 
Maret. Vi si intromise il chiarissimo P. Delafosse per quell'iuci- 

(1) Cant. Cantic. I. ft 
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dente del famoso dritto inviolabile (l'intervenire al Concilio Ecu- 
menico prematuramente annunziato da Monsignor Maret (1). Eb- 
bene, dopo tanti preparativi, dopo tanta aspettazione* quale ne 
fu il risultato?.. Se la Civiltà Cattolica non se ne fosse occupata 
nei suoi quaderni di novembre e dicembre 1869 , rovesciando 
sin dalle fondamenta lo specioso edificio , ciò che in seguito è 
stato praticato da altri scrittori, l'opuscolo sarebbe restato inos- 
servato, e forse nessuno dei dotti avrebbe avuto la sofferenza di 
riscontrarlo.— Obi ha parlato, chi si é commosso all'Opuscolo stam- 
pato in Firenze— Sulla pretesa in palli biuta 1 persoxalb del Papa di 
anonimo Autore: Un Cattolico Italiano (2)?— Quale rumore ha de- 
stato queir altro Opuscolo che porta a titolo : « Le Concile Obci- 

MENHilB KT LE8 KR01T8 DB l'BTAT )) 0 quell'alt I'" > di « RlSPOSTB OBIET- 
TALI ed Occidentali all' invito Papale pbl futuro Concilio Vaticano » 
— Raccolta preceduta da una Prefazione? — Che volete? Quel 
nou veder un nome di Autore che vi allctti, quell'apparato nel 
frontispizio di nomi poco graditi ai veri cattolici, di Gioberti 
0 Mamiani, di Savonarola e d'Azeglio, di Reali e Perfetti, fa si 
che l'Opuscolo poco o nulla si raccomandi. ..Ciascuno iinagina quel 
che dee contenere, quello cioè che si é le cento volte ripetuto 
dai Giansenisti, dai Pcbroniani, dagli Scismatici, dagli Eretici. E 
con freddo sorriso lo gitta sul tavolo a raccoglier la polvero 
dello scrittoio. Lo stesso dicasi di quell'altro: Del pituko Concilio 
Ecumenico e del Concilio di Basilea, del Periodico detto Y Esamina- 
tore di Firenze, V Emancipatore di Napoli e di cento altri della 
stessa risma (3). 

Perciò io vi dicea che il merito di questa lettera sta tutto nella 
prima ed ultima pagiua. — Se taceasi'quel nome rispettabile e 
venerando, tenete per fermo che avrebbe avuto la sorte mede- 
sima dei sopra citati libretti. I Cattolici avrebbero detto coll'Ali- 
gliieri : u Non ragioniam di lor ma guarda e passa, > Ma per- 
ché porta il nome d' un Vescovo tanto rinomato non potea , nò 
dovea restare inosservato, e meritamente se ne occuparono nelle 
loro colonne YUnirvers di Parigi, V Unità Cattolica di Torino, 
l' Osservatore Cattolico di Milano , la Libertà Cattolica di Na- 
poli, YApe Iblea di Palermo, e tanti altri giornali. .Se la stampa 

• 

(1) Vedi la nota A in fine dell'Opuscolo. 

(2) Uno scrittore veramente cattolico che precedentemente ad una defi- 
nizione della Chiesa, si avvale nei giusti limiti della libertà di discussione 
che la Chiesa stessa concede, non dovea avere difficoltà di annunziarci il 
■suo nome. Gatto ci cova! 

(3) Bisogna dire che questi Autori innominati siano provveduti di buoni 
quattrini, perchè vi fanno bellissime edizioni, e distribuiscono i loro Opu- 
scoli anche gratis a chi li gradisce e a chi li abborre. 
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cattolica non tì si fosse applicata avrebbe mostrato, o piena ac- 
quiescenza ed approvazione alle suo idee, o lo avrebbe trattato 
col disprezzo e colla noncuranza. Né 1' nno ni l'altro polca tol- 
lerarsi. Non la piena acquiescenza, perché in verità c'è molto da 
osservare in contrario. Non la noncuranza e il disprezzo, perché 
T Autore è meritevole di tutti i riguardi. Noi dunque ne parle- 
remo come ne hann> parlato tanti altri illustri Scrittori (1), non 
esclusi alcuni rinomati Vescovi della Francia medesima , e con 
ciò crediam.) fare un grande onore al chiarissimo e venerando 
Vescovo di Francia. —E-cli tanto virtuoso e profondamente catto- 
lico non avrà a discaro che si api a il cuore agli amici e si ma- 
nifesti loro la propria opinione. Molto più che 1' Mino Monsi- 
gnore a pag. 56 della sua lettera avverte gravemente i suoi let- 
tori a non far le maraviglie, se nelle scuoio si agitano somiglianti 
quistioni , conciosiachè questa diversità di opinioni , o queste 
discussioni tra i Teologi, provano la libertà di esame che la Chiesa 
ci accorda nelle materie non ancor definite, ?» dubiti libertas, 
e la carità insieme che riunisce i nostri cnori , quantunque le 
opinioni siano diverse, in omnibus charitas. « Du restc f que nul 
ne s'etonne des opinions agitées dam nos ccolcs. Cette diver- 
site, ces discussions entre theolofjiens , prouoent la libertà, (in 
dubiis libertas,) et aussi la charitè, (in omnibus charitas), » 

Questo mio tenue lavoro gioverà eziandio ai mici cortesi let- 
tori ed amici carissimi , i quali non essendo tutti versati nelle 
teologiche discipline, avranno il piacere di capire in che preci- 
samente consista quel domma che generalmente si bramerebbe 
definito dal Sinodo Vaticano , e vedranno con nno stile piano e 
direi quasi da Catechista , svolte le principali difficoltà che si 
propongono dai pochi difensori della contraria opinione. 



(1) Sebbene la OioUtà Cattolica abbia addimostrato un contegno molto 
lodevole, per motivi che ciascuno, può imaginare, non son mancate altre 
penne di Francia e d'Italia che han pubblicato le loro opinioni sulla let- 
tera di Monsignore. Infatti sin'ora abbiamo : 

• 1.* L' infallibilitè du Pape. Simple ré non se anx arguments de Monsoi- 
. gneur Dupanloup par un theologìcn. Paris, V. Magnin-Malines II. Dessain. 

c 2.* Rcponse à la lettre de Mons. Dupanloup ÉvJque d'Orléans cn date 

• du 11 novembre 1809, par le Dr. Manpied. Paris, lib. Poussièlgnc. 

« 3.' Réfiexiou su la lettre do Mgr. l'Évcque d'Orléans, par M. I/Abbc 
« De Carriere*, Vicairc-gencral de Nitnes, imp. Lafare. 
« 4.' Réfiexion d'un laique sur la lettre de Mgr. d'Orléans— Ultima semper 

• crit quae mihi prima ndes — Troycs, P. Lambert. • 

« 5* Sull'ultima lettera di Monsignor Vcscoto d'Orléans, Osservazioni di 
Monsignor Francesco Nardi, Uditore di Sacra Rota. Milano, tip. dùWOsscr- 
valore Cattolico. • 
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IL 

Le dire Qulstioni. e £1 mio «affinilo 



Prima «li entrar nelf'arcrta' bisogna stabilire to' stato «Iella qni- 
stione, e precisare i diversi punti di vista sui quali si può pre- 
sentare—Due sono le quistionì che attualmente si abitano dalla 
stampa. La prima riguarda la Ixpalubmta* personale del Papa , 
la seconda POpportcxita* di elevare a domma di fcile la medesi- 
ma Infallibilità, stimiamo pregio dell'opera dichiarare, anzi ogni 
altro, la nostra tesi, perocché la maggior parte delle difficolta ♦ 
come vedremo nello sviluppo delfc rfostre idee, sorgono appunto 
da nn falso concetto che talnni si formano della Infallibilità pon- 
tificia. Noi adunque diciamo colle precise parole del nostro Santo 
Alfonso de Liguori, che « sebbene il Romano Pontefice come por- 
ri sona particolare, ossia privato Dottore, possa errare, come al- 
ti tresi è fallibile nelle questioni di mero fatto , le quali preci- 
« puamente dipendono dalle testimonianze degli nomini, tuttavia 
« quando il Papa parla come Dottore universale che definisce ex 
« Cathedra, cioè per la suprema podestà conferita a Pietro d'am- 
« mac8trarc la Chiesa, allora nel decidere le controversie della 
« fede e dei costumi é immune da errore. » lAcet Romanità Von : 
tifex guatemis particùtaris persona sive privattis Doctor pos- 
ati errare (sicut etiam est fallibilis in quiestionibus meri farti, 
mine ex hominum testimoniis praecipue pendent) cum tarnen Papa 
loquitùr tamquam Doctor universalis definiens ex Cathedra , 
nempe ex potestate suprema tradita IWro doccndi Ecclesiam, 
tnnc dicimus Ipsttm tn controvèrsiis fidei et montai decernen- 
dis omnino injallibilem esse (1). Lo stesso concetto esprime con 
altre parole il non mai abbastanza lodato P. Oiambatt'sta Perrono 
della Compagnia di Gesù nel suo trattato De Locis Theolof}\- 
cis (2): Communis Cathoticorwn sententia est, romanum Fon- 
tificem infallibilitaiis praerofjat'wa a Chiisto Domino praeditum 
esse, ita ut errare nequeat cum taniquam supremm ticclesiae 
Primas aliquid de fide credendum aut tcnendum unwers'is Chri- 
stifidelibus proponit. 

■ 

(1) Theol. Moral. lib. I, tract. II, de Lcgibus — D !sscr t. De Ltfttllihiìilale 
Papae, n. 110. 

(2) Part. I, Sect. II, Cap. JV, n. 723. 

2 
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Altri con una formola più breve dicono clic: 77 Papa quando 
parla ex Cattedra, o quando promulga una definizione dom 
vtafica è infallibile. Spiegando poi clic cosa intèndono per par- 
lare ex Cathedra e per definizione donnnatica rispondono collo 
stesso Autore che per definizione dominatila, ossia come altri vol- 
garmente dire, per definizione ex Cathedra vogliono significare 
un decreto del Romano Pontefice, col quale propone alcuna cosa 
alla Chiesa Universale da credersi di fede, o da rigettarsi come 
contraria alla fede, sotto la pena della censura e dell'anatema (I): 
Jìogmatieae definitionis nomine, srn % ut trito jam loqurndi usu 
obtinnit, dejinitionis editae ex Cathedra signi/teatur Hom, Pon- 
tifici* drcretum quo proponit aliquid unkersae Ecclesia* de fide 
Unendum, aut respuendum, velut fidei contrarium sub censurate 
aut anathematis poena. 

Onde si inferisce che nò i fatti personali, né i precetti che 
si impongono a particolari persone, nò i Rescritti, ne le Opinioni 
che spesso manifestano i R. Pontefici, né i decreti disciplinari, 
né le omissioni di nna definizione, nè altri atti di simil genero 
della S. Sede, vengono compresi sotto il nome di decreti dom- 
inatici. Perciocché sebbene questi atti per la sn prema autorità 
di colui dal quale derivano, debbano sempre riputarsi di gran 
valore , e riceversi con venerazione e con umile osseqnio della 
mente, pure non costituiscono una definizione ex Cattedra nel 
senso spiegato alla quale solamente si attribuisce da noi la In- 
fallibilità. Quapropter neque jacta personal ia, neque praecepta t 
neque rescripta. neque opiniones quaas identidem premunì Menu 
Pontifices, neque decreta disciplinae, ncque omissiones definì- 
tionis, aliaque id genus plurima, in cetisu veniunt decretorum 
de. quibus agimus. Quamquam enhn haec omnia j)ro summa au- 
ctoritate ex qua dhnanant, magno semper in pretto hahenda 
sint ac hnmili mentis obsequio ac veneratione sint excipienda, 
niìtilo tamen minia non constitnunt definitionem ex Cathedra 
ile qua loqwmur, et in qui sola adstruimus Pontificiam infal- 
libili taf em. 

Monsignor De-Champs Arcivescovo di Malines nel suo opnsco- 
lo — L* ixpallimlita' e il Concilio Ge.ver ile — e Gregorio XVI nel 
suo — Tkvttuo sorsi l* infallibilità' Pontificia, — non credono ne- 
cessario aggiungersi la minaccia esplicita dell' anatema perchè 
una verità delibasi credere de fide cntholica , potendo bastare 
secondo loro (e noi siamo della stessa opinione) che il decreto 
dommatico , o il Canone Conciliare siano espressi con tali tcr- 

(1) Pati. I, S't'Ct. II, Cap. IV, li. 7i>5. 
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-ti- 
rami da esprimere formalmente l'obbligo di credere la verità 
definita come nna verità di fede Cattolica (1). 

La seconda quistionc non si occupa di esaminare se il Papa 
che parli ex Cathedra sia o no infallibile 9 ma unicamente si 
aggira nell' investigare so nelle attuali circostanze della Chiesa 
sia prudente, sia opportuno che il Concilio definisca con un for- 
male decreto la Infallibilità personale del Papa nel senso spie- 
gato. 

Perchè i nostri lettori intendano chiaramente la differenza 
delle due proposte quistioni, bisogna premettere, che nou tutte 
le verità che si inseguano dai Professori di Teologia dommatica, 
dai Predicatori, dai Catechisti sono egualmente da credersi di 
fede cattolica, Imperciocché ve ne ha talune che sono donimi di 
fede, debbono cioè credersi da tutti sotto pena di anatema, e 
chi la sentisse diversamente sarebbe eretico e scomunicato: al- 
tre però, sebbene universalmente insegnate dai Dottori cattolici, 
e comunemente credute da tutti i fedeli, pure perchè la Chiesa 
non ancora ha profferito il suo solenne giudizio , quella verità 
non si chiama domina di fede ma pia credenza , dottrina co- 
mune; e non sarebbe eretico chi la pensasse diversamente o in 
pubblico, o nell'intimo del suo cuore, purché però sia sempre 
disposto a rassegnarsi al supremo giudizio della Chiesa qualora 

(1) Siffatti decreti (dominatici) si fatiti • conoscere da sè stessi. Possono 

Eure variar questi termini, ma basta che essi esprimano formalmente l'ob- 
igo di credere la verità definit i come un i verità, di fede cattolica. 
Varie persone s'ingannano esigendo in questo la riunione delle differenti 
formole impiegate dai Concili o dai Tapi per esprimere questo obbligo di 
credere. Le principili di queste forinole consistono nel qualificare d'eresia 
la dottrina contraria e nel fulminare l'anatema o la scomunica contro quelli 
che la professassero in soguito; ma se i Concili o i Papi tralasciano que- 
ste formole in un giudizio veramente dottrinale , indicano però sufficiente- 
mente, non ostante questa omissione, che essi intendono definire nna verità 
di fede, come si esprime Gregorio XVI, cui certi scrittori hanno il torto 
di far dire di più. 
Ecco le sue parole: 

« Vi sono certe formole stabilite e detcrminate da un uso costante della 
Chiesa e dai Papi , per far conoscere di una maniera precisa a tutta la 
cristianità i giudizi supremi 4 definitivi, e la pena conseguentemente incorsa 
dai refrattari. Se il Papa omette queste formole senza sufficientemente in- 
dicare che, malgrado questa omissione , egli intende e vuole definire nella 
i,ua qualità di Sommo Pontefice e di Giudice della fede , bisogna conchiu- 
derne ch'egli non ha pronunciato il suo giudizio in questa menzionata qua- 
lità. 

Bisogna dunque conchiudere che egli ha pronunciato un tal giudizio, se 
egli indica sufficientemente, anche omettendo la forinola degli anatemi, che 
esso intende e vuol definire nella sua qualità di Capo della Chiesa. » (L'In- 
fallibilità e il Concilio Generale — Versione di Mon. Ferdinando Marni — 
Gap. XI. § 2). * 
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venisse a definirla. Si e perciò che i Teologi distinguono verità 
de fide catholica, e verità de fide divina. Chiamano verità de 
fide catholica quando esse si contendono nella rivelazione , vai 
quanto dire, o nella Scrittura o nella Tradizione, ed oltre a ciò 
sono' proposte a tutti i fedeli dalla Chiesa per credersi de fide 
divina, Blwl omne et solimi est de fide catholica quod est re- 
velatimi in Verbo Dei (sive scripto,' sive tradito) et propositum 
omivbus ab Ecclesia catholica fide divina dedendum (1). Qua- 
dra poi una verità si contenga nelle Scritture e nella Tradizio- 
ne e sia comunemente insegnata da tutti i Dottora ma non sia 
stata tuttavia proposta dalla Chiesa, ossia definita, allora dicesi 
solamente di fede divina» Sicgue dà ciò, che tutte le verità che 
sono di' fede cattolica sono anche di fede divina , ma non può 
dirsi al contrario che tutte le verità di fede divina siano auco- 
ra di fede cattolica, Siegue altresì che la fede divina procede 
sempre la fede cattolica, ossia le definizioni dommatiche. Vero 
è come osserva il detto Mgr. Déchamps che per essere veramente 
fedele non basta ad un cristiano crederò solameuto ciò che è de- 
finito contro l'eresia dai Coucilii o dai Papi, ne credere soltanto 
quanto e definito contro l'eresia, ma bisogna credere prima tutto 
ciò che la Chiesa insegnante universalmente sparsa ci fa cono- 
scere come rivelato da Dio, e ciò che in conseguenza è ricono- 
sciuto tale da tutti i Teologi. Pure chi negalo detta verità uon 
ancora formalmente definita, non dovrebbe riputarsi eretico e 
separato dal corpo "della Chiesa, essendo un principio da tutti 
comunemente ammesso che; « Tuttociò che è proposto dalla Chie- 
sa e rivelato, ma non tutto ciò che è ri volato, è proposto dalla 
Chiesa. > — Di mano iu mano che la Chiesa propone questa o 
quella verità, si stabiliscono le definizioni, si formolauo i Cano- 
ni, cessauQ le opinioni diverse; e coloro che si ostinano souo ri- 
putati eretici. Per esempio nel Concilio Niceno si stabili la va- 
lidità del battesimo Conferito dagli eretici. Prima di questa 
definizione una tale dottrina era fluttuante, e vi erano dei Ve- 
scovi i quali in buona fede difenderne una diversa opinione. Non 
per questo erano eretici, ma lo sarebbero stati, se si fossero o- 
stinati dopo la definizione del Concilio. Cwn inter Episcopo*, 
dice S. Agostino (2). antcrioris aetatis ista quaestio Jiuctuaret, 
et varias haberet inter se CoUegaru.m, {salva imitate.) senten- 
tias, hoc per universam Catholicam (Nicenum Concilium can. 8) 
quae foto orbe diffundifur obscrvari plaa^it, quod tenemus. 
Ciascuno si avvede che le due proposte quistioni sono tra loro 

(1) Franchi i \\ronii de Untila Fida caUmlicae, Cap. I, § 1. 

(2) Lib. I, contra Cresce». Cap. 32. 
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diversissime. La prima si chiamerebbe quistione di merito , la 
seconda di opportunità ; la prima é la quistione principale , 
la seconda é accessoria, essendo quella base e fondamento di 
questa. 

Molti scrittori , teologi e giornalisti, appena si annunziò l'idea 
d'un Concilio Ecumenico incominciarono a svolgere o in un senso 

0 in un altro lo due proposte qnistioni. Lungo sarebbe riferire 
quanti Opuscoli, quanti Periodici , quanti Indirizzi siano da al- 
cuni anni in qua venuti alla luce per illustrarle , promuoverlo 
e disporre i Padri del Concilio in favore della propria opinione. 
Dirò solo che gli eretici e gli eterodossi, a qualunque Bètta ap- 
partengano si spaventarono, alla sola possibilità che l'Infallibilità 
Pontificia potesse venir defluita dal Sinodo Vaticano; e bisogna pur 
confessare che han lavorato e lavorano moltissimo, acciocché que- 
sto spettro non abbia a disturbare i loro tranquillissimi sonni. 

1 Cattolici alla lor volta credettero arrivato il tempo opportuno 
di dare l'ultimo colpo al Protestantesimo, al Giansenismo, al Gal- 
licanismo. Ecco per tanto divisi in due schiere gli scrittori odierni 
intorno alle proposte quistioui— Gli eretici ed i sedicenti liberali 
combattono a tutta oltranza la dottrina della maggioranza catto- 
lica tentando scalzarne le basi e sostengono che la Infallibilità 
personale del Papa é un sogno, un errore, una invenzione dei 
Cattolici esaltati, essendo contraria alle Scritturo, alla Tradizione, 
al senso universale della Chiesa. Vi si associano ben volentieri 
alcuni elio di cattolici non conservano che il solo nome , aveu 
done da più tempo ripudiato la fede e i costumi; sebbene per 
una cotal verecondia e per evitare la brutta nota di disertore, 
ascondono i loro nomi e lavorano di soppiatto sotto le nere di- 
vise dell'Anonimo — La gran maggioranza dei Cattolici al con- 
trario sostiene in senso affermativo le proposto quistioni ; dice 
cioè: r che il Papa parlando ex Cathedra è infallibile, dimo- 
strando ciò colia Scrittura, colla Tradizione, col consenso univer- 
sale della Chiesa, cogli storici monumenti. 

Sostiene in secondo luogo che é arrivato il tempo di elevare 
a domina di fede una verità, altronde di fide divina nel senso 
spiegato, pregando i Padri del Concilio perchè deposte le ansietà 
e i timori, fidando nelle promesse del Divin fondatore, procedes- 
sero generosi e pronti alla definizione dommatica della Infalli- 
bilità Pontifìcia. 

Dissi la gran maggioranza dei Cattolici, perchè in verità, ri- 
guardo a questo secondo punto , alla quistione accessoria, alla 
quistione dell'opportunità, non tutti sono d'accordo. Alcuni ben- 
ché Cattolici e tra essi alcuni Vescovi (però son pochissimi ma 
pur vi sono) convenendo con noi nella quistione principale, nella 
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qnistioue di merito, se ne dipartono quando trattasi Aq\V oppor- 
tunità, e propugnano, che attese le circostanze attuali della Chiesa, 
non è prudente, non e opportuno definire con un Canone Conci- 
liare la esposta e d'altronde ammessa verità. 

Uno di questi appunto é il chiarissimo Prelato di Francia Mon- 
signor Felice Dupanloup Vescovo d'Orléans. Egli non entra , né 
combatte la questione di merito, almeno direttamente, ma si ferma 
unicamente alla questione accessoria ùelVojìpoi twutà, Je ne di- 
scute pas rinfaillibiUtè mais l' opportunità', che anzi a chiare note 
asserisce di crederla inopportuna e pericolosissima per la stessa 
Santa .Sede *. I } our moi je la crois tròs-inopportunc, tr&i-regret- 
table pour le Saint Siege lui mème (1). A questo fine é di- 
retta la sua lettera degli 11 novembre 18G9, che egli intitola: 

OsSEKV\ZlONI SULLA COXTROVERSIA SOLLEVATA, RELATIVAMENTE ALLA DEFINI- 
ZIONE dell' Infallibilità' al prossimo Concilio. 

lo occupatissimo negli affari della Diocesi che ciascuno può 
imagi nare quanto siano complicati per la nequizia dei tempi, e 
travasi alo da una serie ben lunga di processi giudiziarii (2) , 
sono stato finora puro e semplice spettatore delle dottrinali po- 
lemiche dell'età nostra; d'altronde i miei amici e i miei dioce- 
sani conoscono senza reticenze le mie credenze sulle questioni ■ 
indicate , ampiamente esposte in altra contingenza (3). 

Ora però cho i doveri dell'amicizia mi costringono ad uscire 
dalla mia passività, preudo parlo ancor io alla lotta e messa 
da lato qualunque trattazione diretta delle sopra esposte questioni, 
mi limiterò unicamente a dimostrare che le ragioni esposte dal 
chiariss. Prelato francese tendenti a provare la ìnopportunittt del- 
la definizione, non sono per nulla apodittiche e couvinceuti, co- 
sicché non essendovi altre ragioni di maggior peso, ancor io mi 
associo a tutti i Cattolici e venerandi Vescovi di Chiesa Santa, 
i quali pregano caldamente il Concilio perché si degni finalmente 
definire dommaticamente la Infallibilità del Romano Pontefice* 



(1) Pag. 11. 

(2) Proptcr verba labiorum tuorum ego cmtodici vitta dui na. Salui. XVI, ò 
Vedi la nota B in fine dell'Opuscolo. 

(3) Vedi in fine dell'Opuscolo la nota C. 
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III. 

Il vero concetto dcirOPI»ORTl*ITt' applicato alla Let- 
tera di MoiiBigitore- La «lampa Cattolica 



Monsignore nella stia lettera non entra subito in materia ma 
premette alcune osservazioni: 1° sui un tivi elio lo hanno spinto 
a scrivere, 2" sulla gravità della quistionc da esaminarsi, 3" sulla 
intemperanza^dei giornalisti i quali godasi impossessali di una 
questione, che non avrebbe dovuto trattarsi <he dal solo Concilio. 
Son queste le idee che sviluppa nel principio quasi a modo di 
prefazione. — Anche noi seguendo le tracce dell'eloquente oratore, 
non vogliamo' subito- entrare in materia, ma trattenere i lettori 
su qnesta seconda questione; il che fora le veci di prefazione. 

Abbiamo detto che la questiono dell'Infallibilità può esaminarsi 
sotto un doppio punto di vista, o in merito cioè, o sulla oppor- 
tunità. Nello stesso modo qnesta lettera può esaminarsi sotto nn 
doppio punto di vista , o in merito o sulla opportunità. Prima 
dunque di esaminare se gli argomenti di Monsignore abbiano o 
uò valore dimostrativo, ciò che costituisce il merito, diamo nn 
. rapido sguardo alla Lettera in generale, per conoscere se debba 
o nò riputarsi opportuna, 

{/Opportunità a mio credere consiste nella riunione delle cir- 
costanze e degli aggiunti di luogo, di tempo, di persona e si- 
mili che accompagnano una data cosa, e la rendono atta a con- 
scgure il fine al quale la data cosa è diretta.— NcIPagire abbia- 
mo sempre un fine: a conseguire il fine si raccolgono i mezzi ; 
questi mezzi però possono avere, oltre la virtù intrinseca di con- 
seguire lo scopo, una virtù estrinseca. Se all'intrinseco valore dei 
mezzi si unisce la virtù estrinseca , diciamo che la cosa è op- 
portuna, cioè conducente al fine : ma se i mezzi comechè in sé 
stessi valevolissimi, non sono accompagnati da circostanze estrin- 
seche che vi concorrono, diremo la cosa inopportuna, non con- 
ducente al fine. — Un predicatore che concepisse il nobile dise- 
gno di eoovert'rc i • eccatori, e a tal fine componesse una bel- 
lissima predica sulla Morte, mezzo efficacissimo, (memorare no- 
vissima tua et in aeternwn non pcccAibis) (I), meriterebbe la 
taccia di imprudente e di iuopportmio, so montato il pulpito iV 

(1) Eccl. VII, 40. 
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giorno dell'Immacolata Concezione inter Missantm solcmnia, in- 
cominciasse la sua Orazione col Memento homo qtiiapulvis es: 
e sarebbe abbandonato dagli ascoltanti, e non conseguirebbe il fi- 
nc. — -Sia pur bellissima quella predica, ma non é opportuna, 
non erat hic locus, direbbe Orazio nella sna Arte poetica, Chi non 
ricorda i precetti dati dallo Spirito Santo : tempus loquendi et 
tempus tacendii tempus fienài et tempus ridnuh. Omnia tempus 
habent? (I). Il complesso di queste esteriori circostanze costitui- 
scono appunto V Opportunità, 

Applicando tale definizione alta lettera di Monsignor D' Orléans 
per giudicare se sia o no opportuna, bisogna osservare se vieno 
accompagnata da un complesso di circostanze ciré la rendono 
conducente al fine che l'autore si propone. Il fine ciré si propo- 
ne l'illustre Prelato é dimostrare la inopportunità di elevare a 
domma di fede la infallibilità del Papa, « Je ne discute pas la 
infaillibilitc, mais Foppoìitinitè.» jc la crois tris-inopportuna* 
È conducente al fine dirigere la sua lettera al Clero ed al po- 
polo della sua Diocesi? — Je destine au Clergè mais ils tombe- 
ront aussi sur le grami chemin , sur la pietre et panni les 
ronces, au milieu des oiseaux moqueurs , des ennemis et des 
ignorante (2). 

Chi é il giudice competente della quistionc? — Il Clero, for- 
se il popolo ovvero il Concilio medesimo? 

E massima di Giurisprudenza che il Giudice competente a ri- 
solvere una questione principale,- é il competente a risolvere e- 
ziandio la questione accessoria, o come dicono la pregiudiziale 
la preliminare* Chi dee giudicare la questione <ii mèrito se il 
Papa è infallibile o no? Il Concilio é la sola Autorità compe- 
tente. Dunque anche il solo Concilio é competente a giudicare 
se, ammessa la verità della proposizione, sia o no opportuno e- 
levarla a domma di fede. Perché dnnqne Monsignore si rivolge 
« Au Clergè de son Diocèse »? ì Sacerdoti della sua Diocesi 
son forse i Padri del Concilio che debbono risolvere la grande 
qnistione ? Potrebbero quei buoni Sacerdoti rispondere: ma che 
c'entriamo noi in tali controversie ? 0 è opportuno o non é op- 
portuno, quale influenza possiamo esercitare snlla decisione ? A 
noi si appartiene attendere i risultati del Concilio e venerarli. 
Bene canis sed extra chomm ! 

Se pende una lite di grande importanza presso una gran Corte 
di appello o d'i Cassazione * l'Avvocato che scrive una Memoria 
uell' interesse del suo cliente per ottenere questa o queir altra 



(1) Eccle». Ili, 1, 4, 7. 

(2) Pag. 56. 
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sentenza, si rivolge forse agli uditori, ai cittadini ? gitta dam 
la rue et dans la presse il suo scritto per dimostrare il suo 
dritto, o si rivolge ai Giudici che compongono quel corpo di Ma 
gistratura? Bellissima direbbero i lettori la vostra Memoria, è 
un capo lavoro di giurisprudenza, ma F esservi a noi rivolti ò 
inopportuno, non è conducente allo scopo. 

Sapete ripiglia l'Autore perché a voi mi rivolgo? per calma- 
re gli spiriti turbati dei fedeli siccome voi mi avete riferito 
« Vous m'avez dit les inquiètudes et le tronfile* que rìpandent 
autour de vous, panni les fidbles, les violentespolèmiques sou- 
leoès dans les journaux relativement au futur Conci/e et en 
farticulier toucMnt la dèfinition de CinfaillibiliCc dm l'ape. Ces 
tnqmètudes, je les ai comprises (1). 

Ma per calmare gli spiriti turbati era conducente al fine in- 
tavolare una questiono d'opportunità, e far conoscere al fedeli 
che essendo inopportuna la definizione della infallibilità, il Conci- 
lio certamente non se ne sarebbe occHpato, e farla cosi da Profeta? 
È questa una maniera prudente per calmare gli spiriti agitati? 

.Se il Concilio, ammessa da na lato la questione di merito , 
verrà col fatto a giudicare sulla opportunità di elevare a dom- 
ina di fede la pia credenza, come potrà Monsignore presentarsi 
ai suoi Diocesani ? 

Per calmare gli spiriti sarebbe stato pià opportuno parlare in 
questi o simili accenti : Signori, ricordatevi che siete Cattolici, 
e perciò figli obbedientissimi della Chiesa : voi siete n.d dover» 
di rispettare le decisioni del Concilio come quelle stesse di Cri- 
sto : qui vos audit me audit, qui voi spernit ine sperati. Ricor- 
datevi che i poteri dati da Cristo alla Chiesa sono in acd'fica- 
tionein non in destrudionem. lo non so se tratterassi o no iti 
Concilio tale quistionc. Ma se i Padri la discuteranno e si defi- 
nirà veramente il domina della infallibilità personale del Papa, 
tenete per fermo che da tale definizione nessun danno ne verrà a 
voi e alla Chiesa, ncssan pericolo alla Società. Il Concilio è assi- 
stito dallo Spirito Santo, e Dio non ha permesso nò permetterà 
che si facciano decreti dai qnali derivi male alla Chiesa e rovi- 
na ai Popoli. Modkae fidei quare dubitastis 

Così avrebbe potuto presso a po*co parlare ai suoi Diocesani. B 
sarebbero mancati pensieri e parole atte a calmare gli spiriti 
ad un famoso Oratore quale é stato sempre Monsignor Dupanloup?.... 

Dall'altro lato sarebbe stata prudenza conservare omnia ver- 
ba haec..,. cioè le inquietudini, i reclami dei suoi Diocesani, con- 
jerens in corde suo, ed avrebbe potuto scrivere riserbatissima- 



(1) Pag. 5. 
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mente la sua Memoria sulla inopportunità, sui pericoli, sulla ro- 
vina che ne verrebbe alla Chiesa ecc.., con quella secretezza con 
cui sonosi fatti i lavori preparatorii dai primi luminari del Mon- 
do cattolico, e come egli stesso dice essorsi praticato dai Vesco- 
vi Alemanni riuniti a Fulda (1), presentandola ai Padri del Con- 
cilio per ponderarla innanzi a Dio, e poscia profferire quanto ver- 
rebbe loro ispirato dallo Spirito Santo , a maggior gloria di Dio 
e vantaggio della Chiesa n Visum est Spirito* Snudo et No- 
bis..„ » Oh altora sarebbe stala opportunissima la Memoria! Ma 
dare pubblicità al suo scritto, gittarlo nella piazza, nou mi sem- 
bra molto opportuno. 

Monsignore non si ricordò in quel momento che egli era uno 
dei giudici, che in seguito doveano giud care sulla vertenza, Ed 
è risaputo che i Giudici ascoltano, ma non parlano, non proffe- 
riscono la loro opinione fuori di collegio. Anzi i rei o i conve- 
nuti in giudizio hanno il dritto di far dichiarare incompetenti 
quei Giudici che precedentemente alla discussione aveano dichia- 
rato la loro opinioue.^Come risponderebbe Monsignor D'Orléans, 
se venuta sul tappeto tale quistiOne nel Concilio, qualche Vesco- 
vo pronto e coraggioso gli facesse la eccezione di sttspicione, e 
chiedesse che per quella questione si dichiarasse non aver drit- 
to a dar voto? 

Egli risponderebbe che allora parlò'aceademicamente, come* pri- 
vato scrittore, come filosofo che disputa, non come Dottore che 
insegna e come testimone che depone (%) i manifestò la sua opi- 
nione come aveanla manifestata in senso opposto Monsignor Dè- 
t hamps Arcivescovo di Malines, e Monsignor Manuing Arcivescovo 
di Wcstminster e tanti altri : la Chiesa concedere a tutti piena 
libertà di discussione su quelle verità o pie credenze che non 
ha elevato tuttora al grado ili un domma i avor voluto far uso 
del dritto che ciascuno ha di esporre la propria opinione sulle 
questioni dot giorno « in dubiis Ubcìtas (3). 

Ottime sono invero cotesto ragioni, ma allora io non credo mol- 
to conveniente inveirsi cou tanto calore contro i giornalisti, i quali 
avvalendosi appunto della stessa libertà di discussione che la Chic- 

(1) Le* Ecéqnes Allemanda ràunis a Fulda ont adressh au Souverain- 

Vontife, mai* sans le hvrer à tavide pnblicitè de* journaux, un* Mèmoire, 
pour lui domandar de ne pcrmettre pa* qua la question de son infallibilità 
personnelle fùt pasce au prochaiu Concile. 

(2) Quand il faul arrivcr aux dècisions necessaire*, sur lesqmlle* Vaccord 
doit se faire, in necessariis unita*, nou* ne somme* pas alors des philoso- 
phes qui aisputent, tutu» somme* des docteur* qui cnseignent, et de* temoins 
qui diposent. Pag. 56 e 57. 

(3) Pag. 5<ì. 
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sa concede nelle materie non ancor definite, esposero francamente 
le loro opinioni. «Se egli ha potuto d mostrare la inopportunità 
di definire questo domina, perche non sarà lecito ad altri difen- 
derne V opportunità Y I giornalisti in sostanza han fatto quello 
stesso che han praticato illustri Arcivescovi e Vescovi dell'Orbe 
cattolico, o riuniti in S nodi Provinciali, o in opuscoli partico- 
lari (1). Costoro potrebbonsi appellare organi officio* 5 , se non of- 
ficiali, perchè infine sono membri del Concilio e*perciò Giudici 
competenti, laddove i giornalisti non hanno alcun carattere né 
officiale né officioso» 

Se v'ha imprudenza da riprovare, sembrami che sierto più ri- 
provevoli quei Venerandi Prelati che i giornalisti, dovendosi le 
leggi di prudenza conoscer meglio da quelli che da costoro. Vero 
è che gli amari sarcasmi e le ripetute invettive sono dirette 
ai giornalisti, ma i lettori che leggono quella lettera han tutto 
il dritto di rivolgerli contro quei Venerandi Pastori che hanno 
scritto sullo stesso argomento pel noto principio uhi ecidem ratiot 
idem judtcìUm, 

Sia pure che i giornaPsti abbiano ecceduto alquanto e mostrato 
uno zelo a parer suo indiscreto. Bisognava compatirli ed esor- 
tarli amichevolmente. In fin dei conti YUnivers, e la Civiltà Cat- 
tolica non sono giornali da trivio — Vi scrivono nomini consumati 
nelle scienze, che sostengono da circa venti anni una vita labo- 
riosa e di sacrifizio por diffondere le sane dottrine* Sono stati 
i due corifei della stampa cattolica della Francia e dell'Italia, 
hanno riportato elogi i più splendidi da tutti i cattolici dell'Uni- 
verso, e quel che più monta, dal N. 8. Padre Pio IX che non ha 
avuto difficoltà onorarli con qualche Breve Pontifìcio siccome ó 
stato onorato lo stesso Monsignor d'Orléans, Monsignor Décbamps, 
Monsignor Manning. La Civiltà Cattolica risiedo nel centro del 
Catolicismo, circondata da'la sapienza romana. Se imprudenza 
o pericoli si fossero ravvisati nelle accennate pubblicazioni , le 
sarebbero piovute addosso confutazioni, critiche e mouitorii. Il 
silenzio dei dotti indica approvazione.— «Io non Vorrei che i rim- 
proveri fatti direttamente alla Civiltà Cattolica e ali Univers, si 
intendano fare di riflesso allo stnolo'innnmerevole degli associati, 
degli ammiratori , dei protettori di quei due illustri giornali. 
Sarebbe questa la più grande delle inopportunità. 

Un altro breve riflesso sul giornalismo. — Monsignore dice che i 
giornalisti hanno preso l'iniziativa la più entusiastica per gittate 
nel pubblico una delicata questione, iniziativa secondo lui degna 

(1) Vedi il num. 24 anno III dellMjM Iblea di Palermo che raccolse que- 
ste dichiarazioni doi Vescovi. 
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della più alta riprovazione. Ma soggiunge egli stesso che ciò si 
è praticato dai giornali Inglesi Cattolici e Intestanti Les jour- 
nnux angkds, cathofiques et protestante, ont pris une partie 
artive à la controverse, E non solo soggiungiamo noi i protestanti 
Inglesi, ma anche i protestanti Francesi , Italiani , Alemanni , i 
protestanti di altre nazioni, tutti gli organi ed organetti della 
massoneria* dei liberi pensatori, dei persecutori della Chiesa. Mon- 
signore tanto erudito ed all'altezza dei tempi non può ignorare 
questo fatto. L'opuscolo del Cattolico Italiano— Situa pretisa infal- 
libilità' personal* uel Papa— é dedicato a Monsignor Dnpanloup, e vi 
si trova una certa affinità di pensieri e di timori manifestati dal- 
l'illustre Prelato. Non credo che l'autore che gli lece quella de- 
dica, neppure ana copia gliene avesse diretta. — In una parola 
una lotta accanita si é impegnata tra i giornali cattolici e pro- 
testanti di tutte le nazioni ; questo è un fatto. Se vi è impru- 
denza* se colpa* so inopportunità in tali polemiche sono egual- 
mente imprudenti* colpevoli, inopportuni e gli uni e gli altri. 
Ma io non trovo in tutta la lettera nessnn rimprovero fatto ai 
giornali dei Protestanti; ne verbum quidem contro l'opuscolo a lui 
dedicato e cento altri della stessa risma. Io adnnquc, mi credo 
nel dritto di fare a me stesso una interrogazione. È opportuno 
rimproverare solamente i giornali cattolici, e tacerò affatto dei 
giornali protestanti? — E opportuno intimar silenzio ad una parte 
sola dei contendenti lasciando che l'altra parli a suo beli' agio 
contro il Papa e la Chiesa? Porse fanno più male alla Ch esà i 
giornalisti cattolici che desiderano mettere in chiaro i privilegi 
e le doti del Romano Pontofice, o coloro che ne vorrebbero eli- 
minato dalla terra perfino il nome? 

a La mia voce, dirà forse il Prelato* non sarebbe stata ascoltata 
r «lai nostri avversari. Costoro che non rispettano né Papa, ne 
i Re, nò Vescovi* nè Min'stri si sarebbero infischiati delle mie 
« parole, avrei perduto il fiato e sprecato il tempo. Non cosi i 
k giornalisti cattolici i quali Venerando la voce di un Vescovo , 
< avrebbero secondato i miei consigli e col tacere su tale qne- 
« stione avrc'ibero evitato i mali peggiori che alla Chiesa dcri- 
« vano da queste polemiche. » Hcnissimo: ma allora dovea Mon- 
signore fin da principio estinguere l'iucendio, ai primi articoli, 
alle prime dissertazioni. Ora che tutta la stampa ne è picua, come 
potrà riparare? Nescit vox missa reverti. Ottimo rimedio sarebbe 
stato per farli tacere una sua scritta a tempo debito , addimo- 
strandone i pericoli per la Chiesa, Ma al punto in cui quella let- 
tera fu pubblicata, (agli 11 di novembre 18G9, alla vigilia del 
Concilio) il rimedio era divenuto inopportuno , perchè troppo 
tardi apprestato.— Prinòpiis obtta, (ecco le leggi della oppor- 
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titnità) fino medicina parafar cum mala per lonfjas invaluerc 
mora** 



IV. 

1 Alili dei (, Ionia li -fi 



Del resto qnal'ó questa pretesa imprudenza del giornalismo cat- 
tolico per la quale si mena tauto scalpore ? I giornalisti , dice 
Monsignore, hanno sollevato violenti polemiche relativamente al 
futuro Coni- ilio, e in particolare, rignardo alla definizione dell'Iu- 
fallibilità del Papa (1). La questione gittata nel pubblico in modo 
imprudente ba prodotto negli spiriti delle inqaietodini (2). 

I giornalisti intemperanti non hanno riserbato all' assemblea 
della Chiesa la cura di trattare tale questione. Forzando le porte 
del Concilio prima ancora, e molto tempo prima che potesse es- 
sere riunito, si sono affrettati di aprire la discussione sopra nno 
dei soggetti teologici i più delicati, ed annunziare preventiva- 
mente in qual senso il Concilio deciderà e deve decidere. Era 
questo uno sforzo per creare nell'opinione una corrente favorevole 
ai loro desideri! e per esercitare una valida pressione sui Ve- 
scovi riuniti in Concilio mercé una opinione sì pregiudizievole (3) 
— Hanno imagiuato pietoso industrie al medesimo scopo. Si è 
arrivato sino a distribuirò nelle strade, come io stesso ho veduto 
fin da due anni addietro (e non si è cessato di continuare) un 
gliaja di piccoli fogli stampati contenenti il motto di credere al- 
l' infallibilità personale e separata del Papa. Souosi fatte sotto- 
scrivere dai devoti fedeli, dei quali molti non erano certamente 
teologi, e non intendevano al certo ueppure la prima parola della 
questione — Vi sono certe città nelle quali i laici hanno preso 
l'iniziativa alla presenza dei loro Curati e sono andati a diman- 
dar loro di sottoscrivere il voto di credere all'infallibilità e al- 

(1) Les violente* poi'cnvqaes sotti cèes dana hs journaux rrlaticeinent an 
futur Concile, et en particulLr tou:hant la dè/inition de V tnfailUbilitè du 
Pape. Pag. .0. 

(2) La queation jetèe d' une tout autre maniere dana le public, a produit 
daiis ha ùmea ha inquiètudea... 

(3) Pag. 7. 
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enne petizioni in proposito da presentarsi al Concilio—La Civiltà 
Cattolica e VlJnivers han preso la più entusiasta iniziativa. Men- 
tre il S. Patire imponeva nn rigoroso silenzio ai consultori delle 
Congregazioni Romane incaricate dei lavori preparatorii del Con- 
cilio, essi (i giornalisti) non hanno avuto timore di consegnare 
al pubblico le questioni che secondo loro devono essere abitate 
e risolute dalla futura assemblea. Essi hanno annunziato in par- 
ticolare che la quistione dell' infallibilità personale del rapa vi 
sarà definita, e quel che più monta, per acclamazione (1). 

E con ciò han dato la spinta ad altri scrittori laici ed eccle- 
siastici in Francia, in Inghilterra e in Germania a seguire il loro 
esempio ed hanno ancor essi rotto il silenzio, esprimendo alla 
lor volta le proprie opinioni e i propri timori (2). 

Se la questione si tratta in tal modo innanzi al pubblico, che 
sarà se verrà presentata innanzi al Concilio? È impossibile non 
riconoscere maggiormente il grave torto dei giornalisti che hau 
sollevato i primi siffatta questione con una superlativa indiscre- 
tezza; e (dette alcune parole sulla gravità della stessa) in modo 
di epifonema conclude: tale è la questione che giornalmente veg- 
liamo trattata e risolutamente decisa da nn giornalismo temerario, 
con la più strana libertà (3). Molti del resto (continua l'illustre Ora- 
tore), trattano la questione di tal maniera da non presentare a 
parer loro alcuna difficoltà, tino di essi dice che per risolverla 
basta sapere il Catechismo. Bossnet apparentemente non lo co- 
nosceva; uè Fenelon che intendeva altrimenti che Bellarmino l'In- 
fallibilità; né Bellarmino stesso, che in tutto non é d'accordo su 
tal punto con gli altri Teologi romani (4). Secondo questi gior- 
nalisti intanto la proclamazione del domina dell'Infallibilità del 
Papa è cosi necessaria, facile e certa che il Concilio stesso non 
avrà nulla ad esaminare ; che anzi il dubitare un istante della 
decisione del Concilio non sarebbe che fargli ingiuria: non sa- 
rebbe che rendersi sospetto per lo meno di tiepida devozione per 
la Chiesa e pel rapa (.>). 

Son questo presso a poco le accuse lanciate contro i giornali- 



(t) Pag. 7 c 8. 

(2) Pag. 9. 

(3) Pag. 9 e IO. 

(4) Se qualche giornalisti si lasciò cascar di penna questa esagerata 
espressione, non valea la pena dargli tanto peso da mettere innanii Bossuet, 
e Fenelon per confutarlo. Nessuno dirà certamente che questi due sommi 
Scrittori non sapeano il Catechismo: ma nessuno dirà parimente che 8. Tom- 
maso d' Aquino e S. Alfonso de' Liquori non lo conosceano forse un po' me- 
glio di Bossuet c di Fenelon. 

(5) Pag. IO. 
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sti da Monsignore, quali accuse a ben riflettere possono facilmente 
ridursi a due sanimi capi, — i° Hanno invaso il campo delle qui- 
stioni teologiche e religiose , delle quali né essi , né il popolo 
sona giudici competenti — 2" Hanno promosso voti, soscrizioni , 
indirizzi perchè sia definita la infallibilità del Papa , ed in tal 
modo ban tolto al Concilio la libertà della discussione e la li- 
bertà della decisione. 

Io veramente non saprei, se i giornalisti abbiano spinto tan- 
f oltre il loro zelo, da scendere ad atti e parole mcn ponderate; 
ma giacché talvolta il credere è cortesia, ammettasi pure la ve- 
rità storica delle cose narrate.— Saranno perciò inescusabili? 

Se tali accuse si fossero prodotte in un'epoca nella quale domi- 
nasse una stampa sobria e prudente, limitata unicamente a que- 
stionare di filosofia e di politicagli progresso fisico, di giurispru- 
denza, di commercio e simili, lasciando alla Chiesa, ai Vescovi, ai 
Ministri dell'Altare il parlare di Teologia, io sarei stato della stessa 
opinione di Monsignore: avrei altamente riprovato la condotta dei 
giornalisti. Le questioni Teologiche si devono trattare nelle Cat- 
tedre, a mente pacata e tranquilla, nelle tornate Accademiche , 
e nelle Riunioni di uomini intelligenti e profondamente versati 
nelle ecclesiastiche discipline, sempre però riserbandone alla Chie- 
sa il supremo giudizio. Gittare in mezzo al popolo tali questioni , 
sarebbe lo stesso che projicere margaritas ante por cos.—t nota 
ad ogni mediocre cultore delle sacre scienze la cosi detta disci- 
plina arcani che vigea nei primi secoli della Chiesa. Gli augu- 
sti misteri della nostra fede si comunicavano ai Neofiti gradata- 
mente, e direi quasi si, centellini. Quando poi erano arrivati alla 
piena conoscenza degli stossi , vietavasi loro espressamente di 
palesare alcuni misteri, alcuni riti, alcune leggi disciplinari per 
non esporre agli insulti e alle contumelie degli Ebrei e dei Gen- 
tili le cristiane credenze e i riti di nostra santissima Religione. 

Ma sventuratamente viviamo in un'epoca nella quale la stampa 
ha oltrepassato i suoi limiti, ha rovesciate le dighe, ha invaso 
i campi altrui, a guisa di uno sfrenato destiero che va qua e là 
imbaldanzito, e calpestando ogni prato, e freme e sbuffa, vomi- 
tando la schiuma più nera e più infernale del mondo. — Non ó 
così? Non sono a migliaja i giornali libertini che imbrattano le 
loro colonne parlando peggio che turchi di materie religioso 
e de' venerandi misteri di nostra Sacrosanta Religione? Non si 
bestemmia tutto giorno e sul culto delle sacre Imagini, e snlla 
Verginità di Maria , e snlla Divinità di Gesù Cristo , e sullo 
leggi della Chiesa e delle feste religiose, e sul culto esteriore 
dei sacri tempi, e snl celibato dei preti? Non si discute sul ma- 
trimonio ecclesiastico, e sugli ordini religiosi, e sulla professione 
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monastica, o sul hi sepoltura ecclesiastica, e fin sul battesimo dei 
neonati?— Chi potrebbe noverare quante ingiurie sonosi vomitato 
contro la Santa Sede ed il Romauo Pontefice per dipingerlo coi 
più neri colori, e renderlo odioso al popolo, qual nemico d'ogni 
bene, d'ogni progresso, d'ogni legge, d'ogni dritto? 

Ini mia penna rifugge a rammentare le nere calunnie e i ti- 
toli vergognosi che sonosi dati da una stampa liberticida al Mo- 
narca più amabile, più mansueto, più provvido, più generoso del 
nostro secolo.— E questi giornali, e queste stampe, e questi opu- 
scoli si leggono nelle piazze e nei trivii , nei fori e nelle bet- 
tole, si commentano nei Meeting^ nei conciliaboli, uelle riunioni 
patriottiche, e per fino nelle aule parlamentari! Tutti vi parlano 
di materie religiose fino le donnicciole, gii operai, gli agricol- 
tori, i ragazzi delle scuole elementari, e cosi a sproposito da farvi 
orrore ! 

In tale stato di cose non dovea svegliarsi la stampa cattolica, 
e reagire, e infrenare, e confutare, e mettere un argine alla ir- 
ruente sfrenatezza della stampa atea ed irreligionaria, penetrata 
già in tutti gli angoli delle nostre nazioni ? Sarà dunque un de- 
litto della stampa cattolica invadere il campo teologico, trattaro 
di materie Religiose, delle delicate questioni di nostra Fede?— 
Sarà delitto propagare quelle dottrine che conciliano venerazio- 
ne e rispetto al Romano Pontefice , al Capo della Religione, che 
ne rialzano l'opinione, ne illustrano le prerogative, i privilegi, lo 
doti? 

Io non so, ripeto , se abbiano ecceduto ncll' entusiasmo, nello 
zelo, nella devozione. Ma non è poi tanto riprovevole un eccesso 
iu scuso opposto per controbilanciare il furore d'una stampa atea 
e libertina. Contraria contrariis enrantur, è un antico prover- 
bio. E i naturalisti insegnano qnel principio di meccanica: Citi- 
libct adioni aeqnalis opponitur et contraria reactio. Per questo 
la Provvidenza ha suscitato Unti scrittori di giornali, periodici, 
libretti, opuscoli e foglietti volanti per porre un argine alla in- 
temperanza della stampa irreligionaria. Per questo il N. S. Padre 
ha incoraggiato, encomiato e premiato i direttori dei giornali 
cattolici. — Anche Orazio nella sua arte poetica conobbe qnella 
grande verità che laddove un valente poeta ha molti meriti, non 
bisogna offendersi per pochi difetti: « Ubi plura nHent in Car- 
mine non ego paucis offendar maculis. 

Nò si dica che i giornalisti operando a tal modo hanno tolto 
al Concilio la libertà di discussione, la libertà di decisione.— I 
Padri del Concilio se crederanno opportuno discutere e decidere 
la questione, non esamineranno certo i giornali, non si faranno 
.guidare dalla devozione e dal fervore indiscreto dei cattolici; si 
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bene esamineranno le Scritture, la Tradizione, la Storia Ecclesia- 
stica, i SS. Padri, le credenze spontanee della Chiesa nnivcrsalo 
con calma e tranquillità. — Credete forse che il Concilio é una 
sala di parlamentarti ispirati alle teorie del novello dritto, che 
si fanno gridare dalla stampa intemperante, dalla così detta pub- 
blica opinione, dalle dimostrazioni di piazza ? 

La Santa Sede, e lo stesso dite dei Padri del Concilio, nel de- 
cidere le quistioni di fede, gode alccrto delle dimostrazioni af- 
fettuose, de^li indirizzi, delle petizioui dei fervorosi cattolici, e 
ne loda lo zelo. Ma li mette da parte quando é sul punto di de- 
cidere, né ha difficoltà di rispondere come il Salvatore alla Ma- 
dre dei figli di Zebedeo: nescitis quid petatis» 

Ricordiamo tutti le celebri petizioni, i voti, gli indirizzi fatti 
al Santo Padre nei primordi della rivoluzione italiana, per in- 
durlo a lasciare il dominio temporale dei snoi Stati. Si giunse 
fino a stampare nn libro di IX mila Sacerdoti italiani dai quali 
di buona, o di mala voglia, per la più parte mentitamente e fal- 
samente si era sottoscritto l'Indirizzo Passagliano « Nescitis quid 
petatis, rispose francamente Pio IX, Non possumus, non poS8U- 
mus, e con un tuono di voce così severo e penetrante da scuo- 
tere quei pochi cattivelli, che rientrati in se stessi, revcrteban- 
tur percutientes perfora sua. 

Un'altra petizione si è fatta non ha guari da parecchi Vicari 
Capitolari di intervenire al Concilio. La dimanda non era insulsa 
od imprudente, auzi era convalidata da gravi e ponderati argo- 
menti. Un opuscolo in proposito fo dato alla luce, accolto uni- 
versalmente dai dotti , da nessun confutato: ciò che si sarebbe 
fatto immediatamente qualora vi si fossero trovate erronee dot- 
trine, o un ragionamento privo di logica e di bnon senso. Però 
la S. Sede non credette in sua sapienza accogliere la dimanda. 
E che perciò?— Si indeguarono forse i postulanti, forzarono le 
porte del Concilio, o rcstaron lietissimi d'avere addimostrato in 
un modo qualunque il loro affetto e la devozione alla S. Sede t 
— Le petizioni adunque dei Cattolici non son mai promosso nel 
fine di togliere la piena ed intera libertà, di esercitare una pres- 
sione, di forzare la Chiesa o il Concilio ad una risoluzione qua- 
lunque, ma al solo scopo di mostrare il proprio fervore, le pro- 
prie opinioni, i pii desideri, prontissimi a mostrare la loro ras- 
segnazione, qualora i loro voti non venissero esauditi. 

I Cattolici insomma han voluto quasi direi , imitare i politici 
del nostro secolo— Si va spacciando daportutto il suffmyio uni- 
versale, la pubblica opinione, il volo del popolo, la libertà della 
stampa, il libero pensiero! Oramai sventuratameute sono in moda 
questi novelli canoni di dritto sociale— In tutte le governative 
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disposizioni sì esplora dapprima il voto del Popolo Sovrano— 
Quindi sottoscrizioni, indirizzi, voti, dimostrazioni sodo all'ordine 
del giorno, e precedono sempre o accompagnano gli atti del go- 
verno. I Cattolici seguendo il consiglio di S. Paolo ddigcntilnis 
Dewn omnia cooperantar in bonum (1), han voluto imitare lo 
spirito della moderna politica, e profittare dell i libertà della stam- 
pa per mostrare il loro entusiasmo religioso, e quindi han pro- 
mosso petizioni, voti, sottoscrizioni, indirizzi. Sono però ben lungi 
di volere privare i Vescovi della libertà di discutere, ed il Con- 
cilio della libertà di decidere. Si tranquilli adunpue 1' illustre 
Prelato, parli pare con piena libertà, dia pure il suo voto sulla 
grande quistione o in un modo o in nn'altro: non c'è timore che 
saranno riputati eretici o scismatici coloro ché si permettono, pre- 
cedentemente alla decisione del Concilio , sentire diversamente 
dai giornalisti c dai loro seguaci. 



V. 

l uà mia Osservazione a «causo di equivoci - Fonti dnl 

* 

quafl Monsignore deriva i suol argomenti 



.Sebbene Monsignor D'Orléans, uno dei tanti Scrittori sulle que- 
stioni del giorno, si vede schierato tra le file di quelli che com- 
battono la Infallibilità Pontifìcia, si guardino benò i mici lettori 
di sospettare un sol momento che desso non sia animato nella 
sua Lettera dai più sani priucipii e dalle più rette intenzioni. 
Nel che (bisogna pur dare all'illustre prelato i meritati encomii) 
differisce dall' autore del Jfanus di Germania , dal P. Gratry di 
Francia, dal Cattolico Italiano di Firenze, dall' 'Emancipatore di 
Napoli , e dagli autori di cento altri libelli contro l'Infallibilità 
Pontifìcia, che vanno per le mani di tutti. — Costoro scrivono per 
odio inveterato contro la Santa Sede ed il Romano Pontefice: ve- 
dono pur troppo i grandi vantaggi che alla Chiesa verrebbero ove 
il Sinodo Vaticano definisse la Infallibilità Pontificia: epperò rac- 
colgono le loro forze, raddoppiano i conati, e danno una batta- 
ti) Ad Rom. Vili, 28. 
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glia decisiva. Monsignore al contrario ama tenerissimamente Pio IX; 
e Io ha dimostrato coi fatti in conto occasioni, ama sviscerata- 
mente la Chiesa al pari dei più fervorosi Cattolici, ne desidera 
i trionfi, l'unità, la propagazione : dotato di Un'indole genero^, 
sospira la riunione al centro della Cattolicità degli Scismatici e 
degli Orientali; vorrebbe convertire gli 8 retici e i Protostanti 
a qualunque setta appartengono: brama ardentemente che il Con- 
cilio, siccome e incominciato, prosegua con ordino o con dignità 
sino alla fine: ne spera , Como tutti, grandi beni per la Chiesa 
e per la Società. Ma appunto perché animato da questi affetti 
lodo voi issi mi egli temo di tutto e di tutti; citi ama (enie t dico 
un provorbio. Fornito di gran moro e di nna estrema sensibilità, 
teme che un incidente qualunque non abbia ^guastare la grande 
opera di Pio IX* teme che il Concilio per nna qualsiasi impru- 
denza non abb'a a riportare quei grandi vantaggi che si atten- 
dono: Res est solléciti piena Umori* amor. Nella sua fibra ec- 
citab'Ie, nella sua calda imaginativa, nel suo fuoco francese credo 
appunto che il discuterò e definire l'Infallibilità Pontificia sarebbe 
origine di discordie* di tempeste e di rovine : che la Chiesa nnlla 
abbia a sperare di bcue da questa definizione, moltissimo da te- 
mere.— Reco da quali principii é mosso l'illustre e zelante Pro- 
lato, allor che prende a dimostrare V inopportunità di questa de- 
finizione. 

Raccoglie a tal fine argomenti da tutti i lati senza troppo pon- 
derarli se s'eno validi o deboli , se apodittici o inconcludenti, 
ammassandoli starei per dire alla rinfusa, conylohatim direbbero 
i Retori, ora ripetendo cose già dette, or collocandole dove a fil 
di logica non dovrebbero stare , e tempestando i periodi e gli 
incisi di punti interrogativi ed ammirativi , che fauno spesso 
le veci di dimostrazione, rimescola gli affetti e riempio la mento 
del leggitore.— Questo veramente non è stile teologico, nò me- 
todo scientifico: Monsignore la fa da granilo Oratore, non da Fi- 
losofo: egli cerea di persuadere, di toccare i cuori, nou di con- 
vincere. Un freddo ragionatore calcola poco le sue interrogazioni 
e le ammirazioni Ma non vedete come il suo spirito trovasi agi- 
tato? come egli in tutti trovi un pericolo per la Chiesa, pel Con- 
cilio, por Pio IX. 

[mogi nate per poco che una tenera sposa accompagni alla spiag- 
gia la sua cara metta nell'atto d'intraprendere nna lunga navi- 
gazione. Oh come d'innanzi alla fervida imaginazione di lei si 
schierano a migliaia i pericoli del mare al quale l'amato sposo 
si affida. Per lei tutto é perìcolo e i venti che spirano, e la sta- 
gione che si accosta, e le nuvole che sorgono, e le onle che si* 
agitano. Già vede e sirti e scogli sott'acqua: ode il fremito degli 
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anatri e doijli aquiloni che imperversano, lo scroscio del nembo, 
e (iella tempesta, il rombo del tuono, e fino il vapore che si in- 
fiamma e le caldaie che scoppiano! E con questa pittura si ar- 
gomenta far desistere il suo amante dal viario intrapreso. — 
Potreste riprovare le espansioni, le esagerazioni di una tenera spo- 
sa che in tal modo discorre seco in tal circostanzi? Tutto 6 a 
more, lettori carissimi, calmatela piuttosta, ma non vi s legnate 
vi prego, contro di lei; Re$ e.4 soffietti piena timoris amor. 

Noi lodatilo in qualche modo, da un lato, lo zelo di Monsignore 
e la rcttitu line delle sue intenzioni , diciamo francamente che 
i suoi timori sono parto di affetto e di imaginazione piuttosto, 
che reali e veraci.— Noi non li vediamo in verità qnesti pericoli 
e questo finimondi che ci si para d'innanzi, se il Concilio defi- 
nirà il domina in'qnistione. Procediamo lentamente ed esami- 
niamo parte a parte con ispirito calmo se siano ben fondati i 
pericoli che dalla sua penna ci vengono descritti coi più bril- 
lanti colori. 



VI. 

Pericoli c difficoltà che presenta la definizione 
dciriiifallibiiifu in rapporto ni Cattolici 



Dei pericoli di tal fatta parlasi nei paragrafi II e III della 
stia lettera dai qnali prende le mosse la sua dimostrazione : 

• 

La Chiesa, ei dice, segna attualmente un'epoca di unità, di concordia, di 
soggezione ai voleri del Papi. La Dio mercè si è fatto silenzio sopra le 
note quistioni (del Gallicanismo) che è meglio obliare, che ravvivare. L'au- 
torità del S. Padre non è stata mai più rispettat i nella Chiesa, nò la sua 
parola meglio ascoltata. I Vescovi non sono stati rosi tanto «.illeciti astrin- 
gersi intorno alla Cattedra pontificale, accorrendo, non dico ad un comando, 
ma ad un semplice desiderio del Papa, dall'estremità della terra al centro 
del Catolicismo. A qual fine adunque il Concilio devesi occupare di qui- 
stioni che potrebbero essere un'occasione di provocare controversie sulle 
prerogative pontificali (1)V 



U) Pag. 12. 



Digitized by Google 



- 29 - 

Sono perfettamente (l'accorilo con Monsignore qnando dice che 
la Chiesa segna attualmente un' èra di concordia, di unità e di 
obbedienza al Santo Padre : che l'Episcopato cattolico non é stato 
mai tanto unito in sé medesimo e devoto al supremo Gerarca, 
come nell'epoca attuale : che l'affetto del Clero e del popolo verso 
la Santa Seilc non é stato mai cosi caldo, universale, operativo 
come ai giorni nostri. Convengo pur troppo che le vecchie con- 
tese sono sopite, che il Gallicanismo e spento per non mai più 
risorgere, e Monsignore ricorderà le autorevoli dichiarazioni fatte 
da parecchi diplomatici al Corpo legislativo di Francia sn tale 
proposito. — La conseguenza però che io ne inferisco è diame- 
tralmente opposta a quella che ne deduce Monsignore: dicp cioè, 
che appunto perché regna attna'mcntc nella Chiosa l'unità e la 
concordia, l'epoca di elevare a domina l'infallibilità del Papa é 
opportunissima* Ed ecco come io la discorri»: 

La Santa Sede é stata sempre soggetta a persecuzioni e tem- 
peste, da potersele applicare benissimo le parola del vecchio Si- 
meone: posita est in signum etti contradtcHur* V'é però da os- 
servare che sebbene tali persecuzioni sicno derivate il più delle 
volte da elementi estrinseci 'alla Chiesa insognante, cioè dagli 
Imperatori, dai Re, dai Principi , in generale dulie potestà lai- 
cali, pure vi s'intrometteano bene spesso non pochi membri au- 
torevoli della Chiesa insegnante, i quali, abbandonata la propria 
bandiera, si schieravano tra le fila «logli avversari né aveano dif- 
ficoltà di nnirsi alle potestà laicali per combattere la Chiesa Ro- 
mana, la Madre comune. K cosi leggiamo in molte guerre soste- 
nute dalla Sede Apostolica aver preso parte attiva contro la stessa 
e preti, e frati, ed ecclesiastici costituiti in dignità, e Vescovi, 
e Cardinali, i quali hanno offerto lo spettacolo degli apostati e 
degli scismatici , dei vescovi eretici e degli antipapi , cosicché 
non possa decidersi alle volte se un luttuoso periodo della Chiesa 
debba caratterizzarsi come una guerra mossale da esterna po- 
tenza, o pure come una vera lotta intestina. 

Nella persecuzione attuale però della Chiesa , quantunque sia 
dessn una delle più fiere, più universali, più costanti che si leg- 
gono negli annali ecclesiastici, vi ha la mirabile condiziono che 
la Chiesa insegnante è tutta unita e compatta in sé medesima; 
l'Episcopato cattolico non é stato mai tanto strettamente serrato 
al centro della Cattolicità quanto ai giorni nostri : lo stesso 
Clero, le religiose famiglie, il popolo cristiano non sono stati 
mai così uniti ai rispettivi loro Pastori ed affezionati al Papa 
tino all'entusiasmo come nell'epoca attuale. — Mirabile disposi- 
zione della Provvidenza ! — Dio ha permesso che la Rivoluzione 
cosmopolita, quantunque accanitissima, sia stata mal diretta, per- 
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chè portata agli estremi. Nessuna classe della Chiesa è stata ri- 
sparmiata. Non il Papa che voleasi relegato in Gerusalemme, non 
i Cardinali che si voleano strozzati, non i Vescovi che si vollero 
spogliati delle loro mense, esantorati, processati , imprigionati ; 
non i regolari clic si vollero dispersi e annientati, non i capi- 
toli e le nssociazioni ecclesiastiche che si vollero condannati 
alla morte civile ed alla perdita del proprio retaggio , non il 
basso Clero che si volle avvilito e ridotto alla condizione del- 
l'ilota e del mendico. 

Il popolo poi profondamente cattolico si volle rintuzzare nelle 
sne credenze , nelle sne abitudini religiose , nei suoi inveterati 
costnmì, e gli si chiusero le chiese, gli si vietarono le funzioni 
e le pompo religiose, si costrinse a contrarre matrimonio innanzi 
nn laico funzionario, e a mescolar le sne ceneri con quelli degli 
increduli, dei massoni, dei Uberi pensatori, Oh come non dovea 
indispettirsi nn popolo che si vede strappato alle sue sante e 
care abitndini alle quali era tanto tenacemente attaccato! Arrogi 
che Y esterno culto e gli ordini regolari erano nna sorgente di 
ricchezza pel popolo.. — Soppresse le religioso famiglie, devoluto 
al demanio le loro rendite, le pic'fondazioni , i legati di culto, 
cessarono immediatamente le pompe religiose che, nell' allietare 
innocentemente e santamente il popolo, riversavano su di Ini il 
patrimonio della Chiesa. — Che avvenne per questa matta dire- 
zione data alla Rivoluzione? — Tntte le classi di persone resta- 
rono indegnate, irritate, indispettite. La comnne sventura, la po- 
vertà, l'avvilimento li riunì tutti gradatamente, li rese compatti 
e li raccolse sotto il vessillo di Pio IX, dal quale, se non sol- 
lievo alla miseria, perché ancor esso ridotto all'estrema pennria, 
almeno riceveano paterno affetto, compatimento , conforto , spe- 
ranza sicura di eterna mercede. Questa è la naturale condizione 
dell' nomo ; là si ricovera ove spera protezione e sostegno. I 
membri di una numerosa famiglia non sono mai tanto uniti fra 
loro e concordi , come li vedete quando una grave disgrazia li 
colse, o una esterna lotta gli opprime. Sono rari gli uomini di 
forti princ pii pronti a sacrificare la libertà, le onorificenze, le 
propine per sostenere un'idea, 

Sapete perchè nei primordi! illusorii della rivoluzione si tro- 
varono anche in mezzo al Clero ed ai Cattolici tanti segnaci? per- 
chè i corifei giuravano e sacramentavano che avrebbero rispet- 
tate le religiose credenze, conservate le Chiese ed i sacri mini- 
stri, promettendo mari e monti : haec omnia libi dabo si cadens 
adoraveris ine. Credete che quei pochi sacerdoti senza una spe- 
ranza al mondo sottoscrissero quel famoso indirizzo? Non parlo 
di quelli ehe vi furono indotti dai timori e dalle minacele , 
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ma dei sottoscrittori volenterosi. Io li ascoltai colle mie orec- 
chie. 

A chi si promettea un Beneficio, a chi mia Cattedra, a chi un 
impiego, a tutti protezione e rispetto. Quando que' gonzi si videro 
cacciati a calci, con un pugno di mosche nelle mani, l'un dopo 
l'altro disertarono e pieni di confusione, non senza gridare al 
tradimento, umiliati e confusi tornarono ai piedi del Padre co- 
mune, e finirono con divenire i più caldi ed entusiastici ammi- 
ratori delle sue virtù. Mirabile disposizione, ripeto, della Provvi- 
denza! Ecco ] crrliò ii « ■ ii si é vista mai la Chiesa insegnante, il 
basso Clero e il popolo cattolico tanto unito, tanto rispettoso tan- 
to ubbidiente alla voce del Supremo Gerarca. 

Se dunque v' ha uu' epoca fortunata per la Chiesa nella qua- 
le nessun timore v' ha di lotte intestine, di discordie, di scisma 
questa è appunto. Se v'ha Concilio con tanta faciltà convocato e 
raccolto senza che un solo Vescovo si fosso mostrato restìo al- 
l' invito del Supremo Gerarca , se v' ha Concilio incominciato o 
condotto a termine, come tntti speriamo, in guisa da offrire al 
mondo lo spettacolo della concordia e della unità della Chiesa, 
se V ha Concilio in cni le parole del Papa sono con tanta vene- 
razione accolte dall' Episcopato, dal Clero, dal popolo, questo ap- 
punto è il Concilio Vaticano. Adunque per quanto riguarda i cat- 
tolici, io apertamente sostengo esser l'epoca attuale opportunis- 
sima ad elevare a domimi di fede l'infallibili là Pontificia, ed es- 
ser panici i timori di Monsignor Dupanloup. Mettasi pure sul tap- 
peto la controversia in discorso (se può. chiamarsi controversia 
una verità universalmente creduta) si decida, si canonizzi : oh! 
quel Canone, ne siam sicuri, sarà accolto cou applauso universa- 
le. Anche noi siamo in mezzo al popolo, anche noi crediamo di 
conoscere lo spirito pubblico, almeno di queste nostre provincie: 
noi ce ne rendiamo garanti. E vaglia il vero. La fede nel popo- 
lo cristiano e nella classe meno istruita della Chiesa è riposta 
in una santa e quasi direi soprannaturale disposizione a crede- 
re fermamente quanto loro viene insegnato dal proprio Vescovo, 
dal Curato, dai Predicatori, in generale dai Sacerdoti che essi ri- 
guardano quai depositali della rivelazione e quali organi fedeli 
di quel che insegna e definisce la Cattolica Chiesa. Appena una 
dottrina vien loro proposta come domina di fede perchè la Chie- 
sa la propone alla loro credenza, non discutono, non insorgono, 
non fanno difficoltà, ma a guisa di mansuetissime pecorelle im- 
mediatamente pronunziano: credo fermamente. Essi dunque saran- 
no docilissimi a credere, come per altro credono il domina del- 
la Infallibilità del Papa, qualora venisse definito dal Concilio Ecu- 
menico. 
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flou parliamo dei cattolici <T Italia, perche tra noi é oramai 
tanto cornane e radicata una tale credenza, che nou recherebbe 
la menoma sorpresa vederla definita dal Concilio, come una ve- 
rità già ferma e stabilita* Monsignore neppure dovrà impensie- 
rirsi dei Cattolici di Francia, i quali sono tauto infervorati da 
far voto di crederla anche prima della definizione. Basta legge- 
re le colonne dell* Univers e le note delle offerte raccolte, coi vo- 
ti dei contribuenti in favore dell' Infallibilità, per convincersi del- 
lo spirito pubblico della sua Nazione. 

Il timore potrebbe essere unicamente per parte della Chiesa in- 
segnante, dell'Episcopato, del Clero, della classe dei dotti. — Ma 
già abbiam veduto che e Cardinali e Vescovi, e la classe più ele- 
vata del Clero sono tutti col Romano Pontefice. Il cosi detto Ce- 
sarismo o Regalismo che di videa per lo innanzi l'Episcopato e 
il Clero è oramai estinto. Quegli screzi poteano aver lnogo quan- 
do la politica inaugurata avea per base la concordia Jra la Chie- 
sa e lo Stato» Molti rispettabili membri della Chiesa non ere dea- 
no mancare ai doveri della propria coscienza mostrando più sim- 
patia per la suprema potestà civile che per la Santa Sede. Quin- 
di quella classe di Teologi aulici e cortigiani, quindi quei cano- 
nisti difensori dei Placet e deli* Exequatur, Quindi quel quardar 
sempre in cagnesco gli atti de'la àSanta Sede, perché non aves- 
sero ad invadere il campo della politica e ledere i dritti della 
Corona. Ora però che i governi, o sono in aperta lotta con la Chie- 
sa, o hanno proclamato la separazione fra la Chiesa e lo Stato, 
sonosi visti abbandonati gradatamente e dai Vescovi, e dai Teo- 
logi, e dal Clero in generale, cosicché nella classe dei Regali- 
sti non si rinvengono che i soli funzionari civili , i quali allet- 
tano difendere i privilegi della Corona per conservare il posto 
eminente uel quale trovansi collocati, e qualche raro ecclesiasti- 
co che forse spera dalla protezione governativa ottenere ciò cho 
coi soli meriti persouali uon potrebbe conseguire, 
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VII. 

MI risponde al primi argomenti addotti por confermare 
i inopportunità della decisione Conciliare 



Monsignore per dimostrare inopportuna la decisione dell'Infal- 
libilità reca degli argomenti cosi deboli che basta nn lieve soffio 
per farli crollare. « Il Pontefice, ei dice, quando annunziò l'idea 
a di convocare nn Concilio nessuna allusione fece alla Infallibi- 
« lità Pontificia: nessnn motto se ne trova nella Bolla di Convo- 
« cazione che tracciò il programma da seguirsi (1). Neppnrc i 
c Vescovi vi pensarono quando aderirono all' idea del Concilio 
♦ « nel 4861 (2) — Verissimo tutto ciò: ma sarebbe stato vera- 
mente inopportuno parlare allora di questioni particolari. Il Papa, 
dato uno sguardo generale sullo stato attuale della Chiesa e della 
Società, nò deplorò i mali, pensò al rimedio.— Un Concilio ge- 
nerale sarebbe stato opportunissimo a guarire la Chiesa' e la So- 
cietà. 

8i pensi adunque a radunare questa generalo assemblea: i Pa- 
dri poi riuniti discuteranno i mezzi opportuni a conseguire il 
fine, scendcra,nuo ai particolari dettagli e alle peculiari quistioni. 

Se v* ha un infermo che presenta simboli assai allarmanti, e 
il medico curante annunzia V idea di un consulto, chiama forso 

(1) Su questo punto Monsignor Dupanloup non è d'accordo col Catodico 
Italiana. Questi nel citato Opuscolo a pag. 11. o 15. dice: < È vero che coe- 
rentemente al principio sottinteso dell'infallibilità l'Enciclica di convocano- 
ne invita i Vescovi non già a deliberare, a giudicare, a definirò, ma a con- 
sigliare, a conferire i loro pareri ; ma in fondo qui vi sarebbe bisogno di 
consigli e di pareri fallibili, per uno che fosse infallibile? • Ho trascritto 
queste parole per far conoscere quanto siano infedeli e maligni nelle cita- 
zioni cotesti Cattolici Anonimi 

Vero è che il S. Padre nella Bolla Acterni Patris invita i Vescovi per av- 
valersi dei loro consigli. Ma con ciò non escluse la dottrina Cattolica che, 
cioè, i Vesovi I >no ci r> Guidici nello questioni di Fede; difatti nella stessa 
Bolla di convocazione si leggono queste gravissime parole : Volumus... om- 
nes... Patriarchas, Archieptscopos Episcopo^... Abates... omnesqne alioa qui- 
bus jure aut prioiU'tjtu in Concili s generalibus residendi, et sententias in eit 
dicendi facta est putestas... vt ittn l debere — Chiunque siede di dritto (jun) per 
profferire seutenza non può dirai semplice consigliere, ma vero giudice. Tor- 
neremo in fine su questo punto. 

(2) Pag. 12 e 13. 

5 
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i primi medici del paese per decidere la somministrazione del 
chinino o della polvere di James? Abbiate un pò di pazienza, gli 
si direbbe dai medici chiamati a consiglio, vediamo prima l'in- 
fermo, studiamone la malattia, i sintomi, la complessione, e poi 
decideremo se debba somministrarsi il chinino o la polvere di 
James. Ncjla stessa maniera se i Padri adunati in Concilio d'ac- 
cordo col Papa crederanno utile a guarire i mali della Chiesa e 
della Società, innovare qnesto o quell'altro punto della ecclesia- 
stica disciplina, definire qncsta o quell'altra verità e proporla 
come domina di fede, coli' assistenza dello Spirito Santo lo fa- 
ranno certamente: il parlarne precedentemente sarebbe stato i- 
nopportuno. 

« Ma qnal necessità , ripiglia Monsignore , vi é di sollevare 
« in seno al Concilio tale qnistione ? — Né mi dite che qui si 
« tratta d'nn principio, che é necessario elevarsi a domina per 
« la vita della Chiesa. Perché allora come potete spiegare che 
u la Clrcsa sia vissuta diciotto secoli senza che qnesto princi- 
« pio essenziale alla sua vita sia stato definito? Come spiegate* 
« che la Chiesa abbia formolato tutta la sua dottrina , prodotto 
« i suoi Dottori, condannato tutte le crosic senza questa defi- 
-« nizionc? — La ragione é semplicissima. La Chiesa è infallibi- 
« le. E Piufallibilità della Chiesa é bastata fino a quest'ora. Te- 
ff mete forse che in avvenire non sarà sufficiente ? E vi Insin- 
« gate che coloro i qaali non vogliono credere all' Infallibilità 
n della Chiesa unita al Papa, crederanno più facilmente alla In- 
« fallibilità personale e separata del Papa (I) ? » 

11 ragionamento di Monsignore tutto al più potrebbe dimostrare 
che la definizione della Infallibilità Pontificia non é assolutamente 
necessaria alla vita ed alla conservazione della Chiesa. Siccomo 
la Chiesa ha esistito per diciotto secoli senza questo canone Con- 
ciliare, cosi potià esistere fino alla consumazione dei secoli. — 
Il solo domina della Infallibilità della Chiesa é sufficiente per- 
chè la Chiesa compia la sua missione. 

L'altro riflesso poi che più difficilmente crederà alla Infallibi- 
lità Pontifìcia chi non crede alla Infallibilità della Chiesa, tutto 
al più può dimostrare che colla definizione in questione niente 
si guadagnerà coi protestanti che negano l'Infallibilità della Chie- 
sa. — In due parole il Canone Conciliare non é necessario per 
gli Ortodossi, non è utile per gli Eterodossi. 

L'assnnto però di Monsignore non era quello di dimostrare che 
la definizione dell'Infallibilità Pontificia non è necessaria, non è 



(1) Pag. 13 o 14. 
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tuite; egli deve dimostrare che è inopportuna, che é pericolosd* 
« Je le crois très inopportune , trèsregrettabte. » — Quindi io 
potrei conceder tutto, e negar la conseguenza. Sia pure che tal 
Canone non sia necessario pei Cattolici , elio non sia ntile pei 
Protestanti; non segue da ciò che sia inopportuno , che sia pe- 
ricolosissimo. 

Se inopportuna si chiama la discussione e la definizione di una 
verità che d' altronde si coutiene nella Scrittura, nella Tradi- 
zione, sol perchè la Chiesa ba esistito per un ben lungo perio- 
do senza questo esplicito doni ma , io potrei chiamare inoppor- 
tuno il Concilio di Trento il quale definì tante verità e formolo 
tanti Canoni dominatici, per la stessa ragiono che la Chiosa senza 
di essi era esistita per quindici secoli precedenti. 

Anzi scorrendo tutti i Canoni dei Concilii Ecnmenici prece 
denti, potrei collo stesso argomento dichiararli inopportuni) per- 
chè non erano necessari! alla esistenza della Chiesa ; tanto è 
vero, che essa precedentemente a quel dato Concilio esiste» senza 
ciuci Canoni. 

La Chiesa è la depositarla della divina rivelazione la quale ob- 
biettivamente esiste, nò é capace di aumento o decrescimento « 
come csistouo nelle viscere della terra i grandi depositi e lo 
miniere di oro, di argento, di pietre preziose e simili. La crea- 
zione di questi ricchi minerali tanto utili all' uomo fu da tanti 
secoli addietro: nulla ulteriormente si crea, nulla si distrugge. 
I depositi Ron là in seno del globi terrestre; la loro esistenza 
può dirsi obbiettiva , non subbielt'va , perchè tuttora non sono 
nella mano dell'uomo. 1 minatori vanno gradatamente scavando 
in quello sotterranee caverne, e nettando e purificando quel con- 
fuso ammasso di materie, mettono mano mano iu commercio quei 
preziosi metalli, i qnali acquistano perciò una esistenza, che mi 
sia lecito chiamare sUbbiettiva. I minatori adunque non creano, 
ma scavano, separano il prezioso dal vile, e porgono un'obbietto 
nobile, purificato e limpido all'uomo stesso. 

Queste sono appunto le operazioni della Chiesa. Essa scava, a 
modo nostro di esprimere, gradatamente nel gran deposito dolla 
rive azione , e dando il giusto senso e la retta interpretazione 
ora ad uu punto ora ad un' altro della rivelazione , secondo le 
circostanze, gli errori che sorgono, i bisogni della Chiesa mede- 
sima, non crea ma deduco e deriva un domina prezioso che pro- 
pone a tutti i suoi figli defide divina dedendum. Questo me- 
raviglioso lavorio della Chiesa è indefinito, e sarebbe stolto vo- 
lerle asseguare un termine. Diremo perciò che la Chiesa non sarà 
perfetta nella sua intrinseca e naturale costituzione? Diremo dun- 
que che un albero grandioso e fruttifero non è perfetto nella sua 
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fisica entità perché stende sempre i suoi rami , allarga le sno 
radici, versa dal suo seno frutti sempre più copiosi e abbondanti? 
Diremo che un' uomo a 25 anni sia imperfetto , o cambiasi da 
qnel clic era, perché si allunga, si ingrossarsi adorna di novella 
prole, perfeziona le sue facoltà intellettive con l'acquisto di nuo- 
ve scienze, e le facoltà morali coll'acquisto di novelle virtù? — 
In questo senso ben inteso f la Chiesa può e deve dirsi progres- 
sista e non stazionaria. Le doti e le prerogative del Successore 
di Pietro , del Vicario di Cristo trovansi già da XIX secoli nel 
gran deposilo della rivelazione. Di mano in mano che è sorta 
qualche eresia, qualche errore, qualche dubbio sonosi svolte gra- 
datamente e messe fuori , e cosi sonosi rendute esplicite ed ili 
istato di domina, e come tali proposte alla comune credenza. — 
Se dunque la Chiesa riunita in Concilio, a rimuovere ogni dub- 
bio e consolidare sempre più l'unità della fede, crederà utile de- 
fluire quest'altra prerogativa del K. Pontefice, non farà che com- 
piere la sna missione, e continuare il lavoro suo proprio ad imi- 
tazione dei precedenti Conci lii. 

E tanto basti per ora. In appresso torneremo sullo stesso ar- 
gomento, spiegando il vero concetto della Infallibilità della Chiesa» 
Dei Protestanti poi ragioneremo in un particolare Capitolo. 



Nel n. Ili (pag. !5) Monsignore ricorda la saggia condotta di 
Pio IV al Concilio di Trento, e di Innoccenzo XI vers > il celebre 
ftossuot, il Catechismo Romano, e gli esempli dello stesso regnante 
Pontefice Pio IX. 

« Pio IV, ei dice, conoscendo che alcuni Padri del Tridentino 
ti volcano trattare qnistioni assai delicate, sullo quali non tutti 
« eran d'accordo, e temendo non sorgessero per ciò gravi discor- 
« die che potessero condurre ad una dissoluzione dell'Assemblea, 
« stabili per mezzo dei suoi legati la massima di non definire 
« se non quelle sole materie nelle quali i Vescovi cospirassero 
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« ad unanime sentimento. Ne de finir entur , nisi ea de quiòus 
« inter Patres unanimi comentione comtaret, I Padri occupan- 
dosi unicamente degli erreri del tempo, misero da parte, senza 
« alcun danno della Chiesa , le opinioni che per qnanto fossero 
« rispettabili erano tuttavia controverse (1). 

« Lo stesso Fio IX nel 1867 vagheranno l'idea d'un Concilio, 
« venne preoccupato dal pensiero che potessero sorgere delle qni- 
« stioni atte a suscitar discussioni tempestose e divisioni nel- 
n l'Episcopato (discussione oragemes et dei divishns dans VÉpi- 
« scojìat), Ma ricordando la saggia condotta del Concilio di Trento 
o e di rio IV, nella speranza che tali esempi si sarebbero tenuti 
a presenti in Concilio, tiro innanzi e decise di convocarli), o 

No' non abbiamo nulla da osservare in contrario sulla saggia 
condotta di Pio IV.— Ottima in verità é la massima gcncralmeutc 
stabilita di non trattare questioni che potrebbero eccitare discor- 
die, divisioni, scioglimento dell'augusta Assemblea— Ottimi il di- 
visamente di Pio IX di tener presente il prudente contegno del 
Concilio di Trento. Nessun Cattolico certamente ha in animo di 
pittare un seme di discordia nel seno dell' Assemblea Vaticana. 
La difficoltà sta nell'applicazione di questo generale principio al 
nostro caso: sta nella minore del sillogismo, direbbero i logici, 
ciocche se trattcrassi la questione dell'Infallibilità Pontificia ne 
verranno qnestioni tempestose, divisioni nell'Episcopato, e forse 
lo scioglimento del Concilio. Monsignore dovrebbe dimostrare un 
tale estremo se vnol concludere per {'inopportunità che eirli as- 
sume a dimostrare. Il dire che qualche Teologo, che qualche Ve- 
scovo anche cattolico é di contraria opinione, non gli dà il dritto 
ad inferire che tale questione sarà pcrrò causa di scismi e di 
tempeste. Se la gran maggioranza dell' Episcopato militasse per 
la inopportunità, potrebbe temersi qualche disturbo. Ma già la 
gran maggioranza dei Vescovi si è pronunziata in favore della 
opportunità , anzi della necessità di dare un assetto definitivo 
alla credenza cattolica. Abbiam veduto di sopra lo spirito -pub- 
blico che regna attualmente nell'Episcopato, e le ottime disposi- 
zioni in cui si trova la Chiesa. 

(1) Le quistioni agitate nel Tridentino alle quali allude Monsignore, non 
possono riferirsi aJa Infallibilità Pontificia di cui non si tenne esplicita di- 
scussione. Trattavasi solamente se dovea rinnovarsi sotto forme più espli- 
cite il Canone del Fiorentino Concilio riguardante il primato di onore e di giu- 
risdizione del R. Pontefice, e se la giurisdizione dei Vescovi provenga im- 
mediatamente da G. Cristo, indipendentemente dal Papa, ovvero derivi da 
Cristo mediante P assunzione fattane dal K. Pontefice. Siccome intorno a 
questa seconda questione non tutti eran d' accordo, così il Papa impose si- 
lenzio, per evitare dissensi per questioni altronde non necessarie. 
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La massima di Pio IV: ne de finir entur nisè ea de qùibus inter 
Vatres unanimi consrntione cbnstaret, deve intendersi in senso 
morale non in senso fisico e matematico. Non deve intendersi, 
cioè, nel senso che per definirsi nn Canone neppure un solo dei 
Padri deve essere di contraria opinione, perchè in questo modo 
non si potrebbe mai venire ad una definizione. Basterebbero al- 
cuni Padri capricciosi e tenaci dei pregiudizi succhiati nella gio- 
ventù per impedire nei singoli casi uua definizione reclamata 
dalla gran maggioranza. E come potrebbe aversi la perfetta una- 
nimità dei Padri, se per caso si trattasse di condannare dottrine 
erroneamente insegnate da alcuni Padri f da alcnni Vescovi che 
pur seggono nello stesso Concilio? — Lo stesso Monsignore dice 
che i Padri del Concilio sono testimoni della fede. (1) È risaputo 
intanto che nn giudizio qualora è il risultato delle deposizioni di 
molti testimoni ascoltati da un magistrato, non esige essenzial- 
mente l'unanimità assoluta dei singoli che depongono un fatto, 
ma basta la concorde deposizioue della maggioranza; per fondare 
un giudizio, che giuridicamente abbia valore. — L'unanimità adun- 
que richiesta dalla prudenza dei Papi nelle definizioni riguar- 
danti la fede deve intendersi nel senso della maggioranza : quando 
nesta è assicurata non v'é timore di scismi e di tempeste. — 
oi non intendiamo con ciò aderire alle dottrine di Mousig. Maret, 
il quale nella citata memoria fa travedere che il Papa in Con- 
cilio è nel dovere di uniformarsi alla maggioranza; diciam solo 
che questa è la maniera ordinaria di procedersi, e che con tal 
metodo si allontanano i pericoli delle divisioni e delle discordie. 

Se il Concilio di Trento credette opportuno non parlare di ta- 
lune questioni affini a quella che or si vorrebbe discussa, do- 
vrebbe Monsignore dimostrare: 1° che quello che non sì è fatto 
tre secoli addietro non dovrà farsi né adesso, uè in avvenire : 
dovrebbe, cioè* dimostrare che la Chiesa è stazionaria nello svi- 
luppo della rivelazione, quod scripsi, scripsb, 2° che dal Triden- 
tino fino al Vaticano Concilio la storia della Chiesa non ha su- 
bito vicende e dispute, non ha veduto lo spettacolo ofTerto dalle 
eresie dei Giansenisti e dei Fcbroniani* non ha assistito alle di- 
spute della chiesa Gallicana che tanto danno cagionarono alia 
Chiesa; 3° che lo stato di unità e concordia attuale dell'Episco- 
pato ed il sentimento universale della Chiesa sia perfettamente 
come all'epoca del Tridentino. — Dimostri tutto ciò, e uoi saremo 
d' accordo con Monsignore d' Orléans, che se fu giudicato ifiop- 
porluna la definizione di alcune questioni affini all' epoca del 
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Tridentino, sia anche inopportuno trattare della Infallibilità Pon- 
tificia nel Sinodo Vaticano. 

a Un altro esempio di saggezza e di moderazione ci offre la 
« condotta d'Innocceuzo XI verso il Hossuet. Quando costui scrisse 
« la sua: Esposizione della dottrina cattolica, dopo d'avere nel- 
« l'articolo dell'autorità della Santa Sede stabilito fortemente il 
« primato di dritto divino, il primato Sonore e di giurisdizione 
« di S. Pietro e dei Papi . successori , passò sotto silenzio ed a 
* ragion vednta la questione della infallibilità pontificia, Quant 

« aux choscs doni on sait quon dispute dans les écoles il 

« n'est pas necessaire d'en parler ici, puisqu'eUes ne soni pas 
« de la foi catholique. Questo silenzio meditato e calcolato ri- 
u spetto all'infallibilità del Papa non impedi che Innoccenzo XI 
« approvasse l'opera di Bossuet, che anzi gli diresse due Brevi 
« di congratnlaziono per avere scritto un libro ntilissi'iio a ri- 
« chiamare gli eretici nella via della salute, ed a propagare la 
« fede ortodossa.— Bossuet in sostanza non fece altro che imitare 
« il Catechismo), del Concilio di Trento (il Catechismo Romano). 
a In esso neppure nna parola si contiene sull'infallibilità del Papa. 
« Lo stesso dicasi della solenne professione di fede formolata da 
u Pio IV ed inserita nel Pontificale Romano. — Lo stesso regnante 
u Pontefice Pio IX interrogato nel 1867 da cento ottantotto mi- 
ti nistri anglicani intorno alle basi possibili dell'uniono (di essi 
« al Catolicismo, nella risposta data loro parlò dell'autorità della 
a Chiesa, del primato del R. Pontefice, ma non fece motto della 
« sua infallibilità (1). § 

Tutta questa esposizione si riduce a queste poche parole. In- 
noccenzo XI approvò l' Esposizione cattohea di Bossuet, quantun- 
que nulla vi si contenesse sulla infallibilità pontificia; non se ne 
parla nel Catechismo Romano, non se ne fa menziono nella for- 
inola della professione di fede di Pio IV, e Pio IX non la noverò 
tra gli articoli che doveano servire di base all'unione degli An- 
glicani, 

Qneste riflessioni dimostrano unicamente che fino ad ora la tesi 
dell'Infallibilità Pontificia da noi propugnata non é un domina 
di fede, non é di fede cattolica, siccome abbiamo difTusamonte 
spiegato fin da principio; che sebbene sia nna verità contenuta 
nella Rivelazione , e perciò di fede divina , pure perchè finora 
non è stata proposta dalla CJriesa, tamquain de fide divina ere- 
denda, può qualche cattolico sentire diversamente, salva imitate, 
per servirmi della frase di S. Agostino, senza che perciò debba 
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riputarsi eretico e scoma uicato. Olfatti io stesso Bossuet dice nou 
esser necessario parlare nella sua Esposizione Cattolica delle 
questioni che si agitano nelle scuole, perchè esse non apparten- 
gono alla fede cattolica : puisqiC elles ne soni pas de la fot 
calholique. In nn elenco degli articoli dominatici, in una forinola 
di professione di fede, in nn simbolo cattolico sarebbe stata stol- 
tezza inserirvi dottrine, le qnali per qnanto siano universiilmente 
credute, nou sono però dammi di fede, perchè non ancora pro- 
poste dalla Chiesa alla università dei fedeli.— K noi non siamo 
tanto spinti nelle nostre opinioni da credere già che l'Infallibi- 
lità Pontifìcia attualmente sia nn domina di fede, anzi per que- 
sto appunto lavoriamo e preghiamo e facciam voti al Concilio , 
perchè elevasse al grado di domina la nostra tesi- 

Ma era questa la controversia intavolata tra noi e Monsignor 
Dupanlonp ? — Era questo il (juod eroi demonstrandum dell'illu- 
stre Prelato ? — Egli dovea dimostrare che la definizione don- 
malica dell' Infallibilità Pontificia reclamata dalla maggioranza 
dei cattolici é inopportuna in grado superlativo, é pericolosissima; 
tris innopportune, t ics ■•regrcì talk; A che proposito adunque ci 
viene a ricordare la prudenza d' Iunoccenzo XI , di Pio IV , di 
Pio IX? --Se questi Sommi Pontefici si fossero cosi regolati uni- 
camente per timore di tempeste, di scismi, di finimondo, vi sa- 
rebbe qualche rapporto nella similitudine. Ma essi partirono da 
tutt'altri principia, di esporre, cioè, le dottrine precisamente nc- 
eessar p per esser Cattolico, in necessariis tmitas, o passar sotto 
silenzio quelle altre sulle quali la Chiesa non avea ancora prof- 
ferito solenne giudizio, in dubiis libertas, 

Ucl resto sapete perché, miei cortesi lettori, Innocenzo XI si 
riputò satisfatto «Ielle dichiarazioni del celebre Bossnet ? Perchè 
iu queir epoca di suscettibilità e di lotte per la Chiesa, Bossuct 
nella sua Esposizione Cattolica avea solennemente dichiarato il 
primato di dritto divino del R. Pontefice: établi forteinent la pri- 
mante de droH divin, il primato di onore e di giurisdizione, 
la primaidé dltonneur et de jurisdiction, E questo primato tro- 
vasi parimente établi foiiement nella Professione di Fede di 
Pio IV , e nella risposta data da Pio IX ai ministri Anglicani : 
il parla de la Supremazie du l'ape* — Or chi non sa che nel 
primato di giurisdizione del Romano Pontefice si contiene il dom- 
ina della sua infallibilità? 

11 primato di Giurisdizione importa, che egli è il Giudice Su- 
premo di tutte le controversie che possono insorgere nella Chie- 
sa sopra qualunque materia, nn Giudice che non riconosce Tri- 
bunale Supcriore al quale si possa appellare, un Giudice i cui 
dettati sono irreforinabili da qualsivoglia diversa autorità. Ma 
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chi non conosco che tra le molte controversie che possono in- 
sorgere nella Chiesa, frequentissime son quelle che riguardano 
la fede medesima ed i costumi ? Egli adnuque dovrà deciderle 
in ultima istanza ed inappellabilmente, iu virtù del primato di 
Giurisdizione. lurisdictio ecclesiastica est mia jurgiis de dogma- 
tibas jidei, de morum doctrìna, de disciplina subortis finis im~ 
ponitur (1). A Pietro ed ai suoi Successori fu detto: Tu sci la 
pietra fondamentale della Chiesa, Tu es Petrus et super ham 
petram aedificabo Ecclesiam meam. A te consegnerò le chiavi 
del Regno dei Oiel ; : Tibi dubo claves Menni Caelorum, Qualun- 
que cosa scioglierai in terra sarà sciolta nel Cielo , qnaluuque 
cosa legherai in terra sarà ligata anche nel Cielo: Qnodcumque 
solveris super terram erit solutum et in coelis , quodeumque 
Ugaveris super terram erit ligatum et in coelis. — Reco il pri- 
mato di Giurisdizione ammesso da Bossuet e dai suoi seguaci. 

Solvere et ligare vai dunque, definirò tutte le controversie, 
anche in materia di fede e di costumi. R s ccome ad ogni drit- 
to corrisponde un dovere, cosi i litigauti , i controversisti sono 
nel dovere di acchetarsi alle supreme decisioni del Romano Pon- 
tefice, e ciò in forza del suo primato di Giurisdizione. Quindi e 
popolo, e Clero, e Vescovi, ed Arcivescovi, e Patriarchi hanno 
il sacro dovere di piegare il proprio Intelletto allo supreme de- 
cisioni del Papa non solo nelle materie disciplinari , ma anche 
in materia di fede e di costumi, e ciò in forza del primato di 
Giurisdizione. Or se le decisioni del Papa che parla e decido 
nella qualità di Giudice Universale fossero soggette ad errore, 
Cristo nostro Signore obbligherebbe la Chiesa Universale, il Chie- 
ricato, l'Episcopato a credere un errore, una falsità, senza che 
potesse trovarsi una via ad nscire da quell'errore. 

È questo evidentemente un assurdo. — Adunque, o si nega ni 
Romano Poutofice il primato di Giurisd'zioue, o si concede pa- 
rimente allo stesso la infallibilità dalle sue decisioni in mate- 
ria di fede e di costumi. Adunque chi riconosce nel Rmiano Pon- 
tefice il primato di G.nrisdizionc , vi riconosce almeno implici- 
tamente l'infallibilità. Adunque Innocenzo XI non potea non ri- 
maner contento del Bossuet, il qualo aderiva pienamente al pri- 
mato di Giurisdisionc del Romano Pontefice , perché implicita- 
mente ne riconosceva la Infallibilità. 

Noi non siamo qui a scrivere un trattato di Teologia doni ma- 
tita. Ma ritenga Mousiguore che abbiamo iu pronto mille argo- 
menti, i quali per altro si trovano in tutte le Opere dei più fa- 
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mosi Teologi per dimostrare con una evidenza matematica l'in- 
tima connessione che vi è tra il primato di Giurisdizione e la 
infallibilità del Papa noi giudizi ex Cathedra. Cosicché chi am- 
mette la prima prerogativa, se vuole esser logico, deve per nc- 
ecss tà ammettere anche la seconda. 

Ecco perché ed il Concilio di Trento ed il Catechismo Roma- 
no nulla dissero esplicitamente dell' infallibilità del Papa ; ecco 
perchè non se no parlò nella forinola della professione di Fede 
di Pio IV: e perchè il Regnante Pontefice Pio IX rispondendo ai 
ministri anglicani che cercavano riunirsi alla Chiesa non parlò 
della Infallibilità del Papa. — Questa verità quantunque certa , 
inconcussa, da tutti i Cattolici comunemente ammessa non ó 
attualmente nello stato esplicito di un domina di fede, Non era 
dunque necessario fame una espressa menzione; bastava ammet- 
tere la radice d'onde pullula per naturale sviluppo questa prero- 
gativa del R. Pontefice, bastava ammettere i Canoni del Lione- 
se e »lel Fiorentino sul primato del R. Pontefice , bastava am- 
mettere l'antecedente, giacché il conseguente sarebbe venuto 
da sé. 



IX. 



Timori di Monsignore ehc si riferiscono 
agli Orientali 



« Gli Orientali separati dalla Chiesa Cattolica sono presso a 751 
« milioni; è desiderabile che ritornino all'Unità. Dovremmo per tal 
a fine esser tutti pronti a spargere il proprio sangue, e bisogne- 
« rebbe tremare al solo pensiero di ciò che potesse mettere in 
o pericolo la loro unione — Or bene che cosa ci separa dagli Orien- 
n tali? La supremazia del Papa che essi non vogliono riconoscere 
« di dritto divino, né in seguito al Concilio di Lione, né in segui 
« to a quello di Firenze.— Questa difficoltà insormontabile fino a 
e questo giorno li tiene separati dalla Clrcsa eia IX secoli.— Ag- 
ii giungendo un nuovo Canone che proclami novelle prerogative 
a del Romano Pontefice, si aggiunge ima nuova difficoltà, si eleva 
u una novella barriera tra noi e loro. 
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« Quando si separarono gli Orientali?-^ secolo IX— Allora non 
K esistevano né Bossnet, nè Bellarmino, nò Melchior-Cano; o qua- 
k Innque convinzione potessero avere essi sopra la infallibilità 
a del Papa, erano ben lungi dall'esse r disposti ad nna tale «U-fì- 
» nizione. I soli Ooncilii erano la grande forma della vita della 
r Chiesa, So ne adunavano spesso, e le principali definizioni si 
a davano in Concilio. I Greci dunque non son disposti ad acco- 
r oliere il domina che loro si vorrebbe imporre dal Concilio.- 
« Tal definizione li allontanerebbe dippiù. Un esempio recente ci 
« viene somministrato dalla risposta del Vicario Generale del Fa- 
ir triarca Scismatico di Costantinopoli, che la Chiesa Greca, cioè* 
« non può riconoscere la infallibilità del Papa e la sua superio* 
« rità sopra i Concili Ecumenici (sono perfetti Gallicani). Lo stesso 
h dicasi degli Scismatici Armeni— Un giornale Armeno asserisce 
« che se Roma li invita al Concilio, si è per imporre loro l'in- 
« fallibilità dol Papa.— Vero è che essi non son disposti alPuuio- 
n ne. — Ma non bisogna perderne la speranza, e qnindi non 6 
i prudente accrescere la difticoltà , anzi rendere impossibile il 
i loro ritorno. Imitiamo la prudenza del Tridentino iutorno al 
« famoso Canone: « Si qu>* dixerit Ecclesiam errare, » cioè, non 
« parliamo affatto dell'Infallibilità Pontificia, n A queste ridneonst 
le riflessioni di Monsignore sugli Orientali. Non vi è Cattolico ve- 
ramente tale che non compianga la miseranda condizione di tanti 
milioni di Orientali che sventuratamente vivono separati dalla 
Cattolica Unità. Siccome un tralcio separato dalla vite non può 
predurre alcun frutto, cosi costoro non possono produrre frutti 
di vita eterna. Siati palmes non potest feri e frudum a seme* 
tipso nisi manserit in vite^ sic nec vos imi in me manseritis (1). 

K poiché il Romano Pontefice é appunto il Vicario di Cristo 
ed il Capo visibile della Chiesa, cosi costoro non potranno mai 
trovarsi nella retta Via, nella Verità* nella Vita , se non tor- 
nino a riattaccarsi in vincolo di Unità al Supremo Pastore.— Noi 
dunque al pari di Monsignore desideriamo ardentemente la riu- 
nione di tanti Scismatici , e più di tutti la desidera V angelico 
cuore di Pio IX , il quale non ha lasciato mezzo intentato per 
indurli al desiderato ritorno. Fin dal 1848 Sua Santità ha lavo- 
rato al santo proposito. Egli esclama nei suoi colloqui e nei suoi 
celestiali trasporti: et alias oves habeo, quae non sunt ex hoc 
ovile, et illas oportet me adducere (2). Nel convocare il Concilio 
Ecumenico fu sollecito invitare eziandio il Patriarca Scismatico 
di Costantinopoli e quello di Alessandria, e i Vescovi Armeni. 

(1) Joann. XV, 4. 
(1) Joann. X, 16. 
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Monsignore pieno di affetto e di timore insieme, non ha dif- 
ficoltà di asserire, chela definizione della Infallibilità del Papa 
renderebbe impossibile la desiderata nniono e spezzerebbe in un 
punto le pia belle speranze dei ferventi cattolici.— Ma fermiamo 
a considerare con calma i timori doll'illustre Prelato. 

Se gli Orientali fossero veramente disposti e quasi sul punto 
di rientrare nel seno della Chiesa Cattolica, se Pnnica difficoltà 
che si oppone al loro ritorno tosse appunto la voce sparsa che 
nel Concilio Vaticano sarà elevata a domina di fede l'Infallibilità 
del Papa, noi, senza esitare un sol momento, saremmo i primi a 
gridare alla inopportunità, saremmo i primi a pregare colle la- 
crime agli occhi i Padri del Concilio perché non mettessero in 
campo la questione f e lasciassero come snol dirsi le cose nella 

StfttÙ (JUO, 

Ma é poi Vero che eli Orientali sono dispostissimi a ritornare 
alla Chiesa, e che il solo timore di veder definita P Infallibilità 
del Papa li fa ritirare dalla fatta risoluzione? — Volesse il c : elo 
che ciò fosse vero ! Ohimè che mille insormontabili difficoltà si 
oppongono al loro ritorno; altro che Infallibilità personale del 
Papa! — Nelle Lettere Apostoliche inviate agli Orientali per in- 
vitarli al Concilio si parlò forse della Pontificia infallibilità? — 
Quando il Papa nel 4867 annunziò l'idea del Concilio parlò forse 
della sua Infallibilità ? — No, lo dicono tutti, ed espressamente 
ad altro proposito lo conferma lo stesso Monsignore Dnpanloup. 
— Perché dunque i Primati Orientali accolsero con tanta fred- 
dezza, e dirci quasi con poca civiltà, l'invito di Pio IX ; sicché 
alcuni di loro neppure vollero aprire il plico suggellato, neppure 
vollero riceverlo e lo restituirono immediatamente ai legati che 
ebbero l'incarico di presentarlo? — Oli Orientali si separarono 
nel secolo IX. Da quel secolo fino al nostro sonosi celebrati tanti 
Concilii Ecumenici, quello di Lione principalmente e quello di 
Firenze. Si parlò forse d'Infallibilità in quei Concilii ai qnali , 
dopo di essere intervenuti, ed averne firmato gli atti, ritornando 
alle loro sedi, rinnegarono le loro firme, ritrattarono la loro ade- 
sione e tornarono allo scisma più ostinati di prima? Si parlò 
d'Infallibilità nel Concilio di Trento, al quale né intervennero, 
né aderirono, anzi neppure vogliono riconoscere come Kcnmeni- 
co? — Si é tarlato d'Infallibilità le tante volte, che dall'epoca 
dello scisma orientale fiuo alla nostra, tanti zelant : ssimi Ponte- 
fici Romani hauuo messo in opera tutti i mezzi per richiamarli 
all'Unità? 

Sebbene, qual bisogno abbiam noi di argomenti estrinseci per 
provare, che la questione dell'Infallibilità é la menoma delle dif- 
ficoltà che si oppongono ai loro ritorno?— Basta leggere le loro 
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risposte all'invito del Concilio per conoscere che gli Orientali t 
anziché 1 esser dispostissimi , sono le mille miglia lontani dalla 
santa risoluzione di tornare alla Chiesa, precisione ratta della 
questione in discorso. Si dice in tali risposte (1 )i a Che i prin- 
k cipii di sua Santità, il Romano Pontefice, sono diametralmente 
« opposti ai principi i della Chiesa Ortodossa, (come sii Orientali 
« scismatici chiamono la propria Chiesa), che i principi] di Roma 
« sono opposti ai principi! tradizionali etl apostolici degli Orien- 
ti tali. — Rimontiamo, dicea il Patriarca scismatico di Costantino- 
a poli , a dicci secoli addietro , quando la Chiesa professava gli 
<( stessi dogmi tanto in Oriente che in Occidente , e vediamo chi 
e. aggiunse e chi ha tolto.— Sopprimiamo le innovazioni.-, risto- 
r riamo le sottrazioni.... ed allora ci troveremo allo stesso punto 
« dell'Ortodossia Cattolica, da cui allontanandosi sempre più la 
« Roma dei primi secoli» si gode a dilatare 1' abisso che ci se- 
< para con sempre nuovi domini e decreti contrari alla tradizione.» 

Capite dunqne, cortesi lettori, a quali patti vorrebbero gli Orien- 
tali tornare all'Unità?... Rimontiamo a dicci secoli addietro,,» Sop- 
primiamo le innovazioni,,, ristoriamo le sottrazioni,,, Val quanto 
dire, bruciamo gli atti dei Concilii Lateranesi, dei due Lionesi, 
del Viennese, del Fiorentino, del Tridentino, ammettendo di 19 
Concilii Ecumenici che novera fino ad ora la Chiesa, i soli primi 
sette. — Ristoriamo tutte le eresie e gli errori sorti, e successiva- 
mente condannati dal secolo IX fiuo ai giorni nostri. — Non ba- 
sta, u Noi, ripiglia il Patriarca scismatico, non possiamo ammettere 
r che vi sia nel seno della. Chiesa un Vescovo Supremo, fuorché 
« Nostro Signore, (cioè che la Chiesa abbia un Capo visibile che 
r è il Romano Pontefice) e che esista un Patriarca infallibile che 
r parla ex Cthaeira superiore ai Concilii Ecumenici. Neppure 
i possiamo ammettere che gli Apostoli fossero ineguali, a dispetto 
« dello Spirito Santo che li ha illuminati tutti nello stesso gra- 
b do, e che questo o queir altro Vescovo (cioè quello di Roma , 
r il Sommo Pontefice) abbia avuto la precedenza non g à in virtù 
« d'una disposizione sinodale ed umana, ma come voi sostenete 
« per dritto divino. » — Capite! — Bisogna dunque dire che tra 
Pietro e tutti gli altri Apostoli non v'ha distinzione alcuna, non 
dico di giurisdizione, ma neppure di onore. Che non ci e distin- 
zione tra Vescovi e Vescovi ; che nessuno possa vantare un pri- 
mato di giurisdizione de Jure divino. Che se il Romano Ponte- 
fice ha qualche preom nenza, questa si dee ripetere da una di- 
ti) Le parole che trascriviamo son tolte dall' Opuscolo citato : Risposte 
Orientali ed Occidentali alV Invito l'apule jW futuro Concilio — Firentft 
Libreria Kosmini. 



- 46 - 

sposione sinodale ci nrhana. Non basta!— Bisogna confessare « che 
i il Concilio Fiorentino fu nna riunione forzata, convocata per ra- 
« pioni politiche, per interessi puramente terrestri, e le cui de- 
; liberazioni riuscirono ad una conclusione imposta ad alcuni dal 
v. Papa di allora col mezzo della fame e di ogui sorta di vio- 
« lenze; non inerita neppure il sacro nome di Sinodo; infatti era 
« appena chiusa P ultima seduta di quell'assemblea, che questa 
« unione forzata era già morta.— Non basta!— Noi, ripigliano gli 
« Orientali, non possiamo considerare come Sinodo Ecumenico, 
* come Chiesa Universale * come vera Cattolicità , che la santa 
c Kinn : ouc nella quale, indi pendentemente dal numero dei suoi 
t membri, si riassume puro e senza macchia Pinsegnamento degli 
i Apostoli e la credenza d'ogni Chiesa particolare.»— Adunque so 
pochi Vescovi della Chiosa Anglicana, o Russa, o Armena si rac- 
colgono senza un capo, senza un programma, senza vincolo, e rias- 
sumono a modo loro V insegnamento dpgli Apostoli e la credenza 
d'una Chiesa particolare, eccovi un Concilio Ecumenico, una Ch'o- 
sa Universale, nna vera Cattolicità. 

« Bisogna che il Papa di Roma riconosca che egli secondo il 
« Dritto Canonico é primo fra gli ugnali ... e quindi non ha 
« dritto di convocare nn Concilio, ma dovea prima, con lettera 
« particolare d retta a c'ascuno dei Patriarchi e dei Sinodi del- 
ti l'Oriente, dimandare ai suoi fratelli in Gesù Cristo, se divido- 
c vano il suo avviso di convocare nn Concilio, e nell'affermativa, 
« dovea interrogarli sul luogo, sul modo della convocazione e sulle 
« materie da trattarsi, a Adunque, secondo gli Orientar, il Papa 
non ha dritto di convocare un Coucilio, di stabil re il luogo, di 
proporre le materie. Perché" aduuqne si venga ad una concilia- 
zione cogli Orientali bisogna cancellare dal Vangelo quel : In es 
Petrus et super hanc petratti aedificabo Ecclesiam menni , e 
quell'altro : l'asce oves meas, jìasce agnos meos, e quel terzo : 
Ego vro te rogavi Petre ut non decifiat fides tua, et tu ali- 
quanao conversus confirma fratres tuos; bisogna distruggere la 
Tradizione, bruciare le opere dei Padri della Chiesa, gli atti 
dei Concìlii Ecumenici e la Storia Ecclesiastica, mentre da tutte 
qneste fonti si rileva evidentemente il primato di Pietro di onoro 
e di ginrisdiiione sopra gli Apostoli, e del Supremo Pontefice, 
Ropra tutti i Vescovi dell'Universo. E possiamo noi su queste basi 
venire a transazione cogli Orientali e farli rientrare nelPUiT'tà? 

Né sono diversi i sentimenti del Patriarca eletto di Alessan- 
dria Nilns, comunicati al Vescovo cattolico romano, che accompa- 
gnato dal Superiore dei Lazzaristi e da due altri preti, gli con- 
segnò l'invito di S. S. Pio IX al Concilio Vaticano. Egli senza 
molti complimenti rispose: essere nella impossibilità di accettare 
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F invito, a Prima di tutto esso (il H. Pontefice) rovescia e di* 
« strugge T eguaglianza clic esiste fra le sante Chiese di Dio e 
t la loro indipendenza individuale, proclamando nello stesso tem- 
« po, che Roma possiede un sovrano potere e dominio assoluto 
« sopra gli altri troni egualmente sovrani ed indipendenti; una 
« pretensione, provata dalla maniera adottata per convocare que- 
« sto Concilio Generale; mentre come è universalmente conosciuto, 
» Y onore di precedenza é tutto ciò che si concede al Papa di 
e Roma «Ini Santi Concilii Ecumenici, e non mai il dominio so- 

* pra tutte le Chiese i di modo che egli di sua propriajantorità, 
« non ha alcun diritto di couvocare Concilii Generali senza il prc- 
« vio consenso degli altri santissimi Patriarchi, In secondo luo- 
« go, S. S. il Papa ci fa anche capire, che la salvezza eterna si 
« deve trovare esclusivamente nella Chiesa di Roma, che là so- 
« lamento la grazia divina opera con cflieacia, e che là sola- 
« mente è il centro del!a verità ecclesiastica in virtù, com'egli 

■ afferma , del privilegio conferito al beato apostolo sau Pietro 
« dal nostro Salvatore : mentre che la grazia di Dio, per Tener- 
« già divina della Chiesa di Cristo, non é ristretta solamente a 
« Roma , nè a qualunque altro luogo defunto ; ma ha operato e 
« continua tuttodì ad operaro per tutto il globo abitabile , si 
« é sparsa ed ha diffus) il suo splendore lino agli ultimi con- 

* fini della terra. E la Chiesa è stata fin da principio fondata 

■ Falle dottrine dei beati Apostoli e proclamata da essi, come 
i eletti ministri dello Spirito Santo. Ma in terzo luogo , egli ci 
i fa sapere, che convoca il Concilio pel giorno della festa della 
« Immacolata Concezione della Madre del Nostro Signore; dogma, 
« convien dirlo, intieramente sconosciuto alla Chiesa, quindi una 

* invenzione recente; nè è questa la sola. Ma a che prò il coutinnare 
« di più questo soggetto? Se il Santo Papa della vecchia Roma desi- 
« dora sinceramente la pace ed unità dell'intiera Chiesa di Cristo, 
« ch'egli per mezzo di Brevi speciali si metta in comunicazione, co- 
ti me fratello ed uguale tra uguali, cogli altri Santi Patriarchi, e 
» (come un passo preliminare) con essi si consigli prima di 
a tutto, relativamente ai metodi più atti ad assicurare il desi- 
« derato oggetto; benché il miglior metodo sarebbe di adottare 
c il corso indicatoci dalla stoiia, o ravvicinare le istituzioni mo- 
s derne di Roma a quelle dei tempi primitivi. Ma se Sua San- 
<t tità non agirà secondo questi principili vana sarà la sua fatica, 
a e solamente renderà più grande la separazione che ora ci di- 
ce vide,., n E poiché il Plenipotenziario Cattolico Romano rispon- 
der che il dritto di convocare il Concilio Universale si appar- 
tiene al S. Padre come Capo e Sovrano della Chiesa, e come sucr 
cessore del Ueato Apostolo Pietro, il detto Patriarca ripiglia: « Nqì 
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« non possiamo ammettere tali pretensioni che sono in centra - 
« dizione col ricevuto insediamento della Chiesa, il di cui Capo 
n ò nostro Situare Gesù Cristo stessi). La prerogativa di convo- 
« care il Concilio Generale ha appartenuto ad altri più che al 
« Papa, »— Dunque, secondo gli Orientali, la Chiesa uon ha un So- 
vrano, un Capo visibile nel Komano Pontefice , ma dipende dal 
solo Capo invisibile che è uostro Signor Gesù Crisio. E poiché il 
Plenipotenziario Cattolico si argomentava di convincerlo colla sto- 
ria, dicendo: che la sovranità del Papa su tutte le Chiese si reu- 
dea chiara dal fatto ; che in caso di appello si ricorre sempre 
a lui come Giudice, e che il dritto di giudicare gli appelli na- 
turalmente comprende la supremazia, come praticò il grande Ata- 
nasio che ricorse a Roma com3 a Tribunale di Appello, il Patriarca 
negò recisamente tai principi i con dire: che S. Atanasio ricorse 
al Papa per aiuto fraterno, seuza che perciò ne abbia riconosciuto 
la Supremazia. Stauteeue tutti gli Apostoli erano uguali in au- 
torità e dignità, e tutti ricevevano la stessa grazia dello Spirito 
Sauto.. Concluse finalmente il discorso con dire: che se il Komano 
Pontefice sinceramente desidera l'Unità della Chiesa (cioè Puniono 
degli Orientali) che egli scriva ai Patriarchi individualmente, e 
agendo d'accordo, procuri di intendersi con essi sulla via da te- 
nersi; rinunciando ad ogni idea di doiniuio, ed ogni dogma sui 
quale discordino le opinioni nella chiesa Orientale. Se egli farà 
cosi, i suoi sforzi potranuo Jone essere coronati con qualche suc- 
cesso. 

Accenniamo finalmente per sommi capi la risposta del Catho- 
livos della Chiesa Armena. « Se Koma desiderasse realmente l'Uni- 
« tà della Chiesa Cristiana... dovrebbe cercare e vedere qual sia 
<- la causa che divide presentemente la Chiesa... Non è la causa 
« di questa separazione... l'aspirazione della Sede di Koma alla 
« supremazia sopra tutte le Chiese d'Oriente? » Dunque, secondo 
essi la Sede Romana fu la causa del grande scisma dell'Oriente, 
fu Pambizione dei Papi per volere assumere una supremazia so- 
pra tutte le Chiese, che Cristo nostro Signore non conferì né a 
Pietro, né ai successori di lui. « La conseguenza, ripiglia il Catìto- 
* licos Armeno, si è che coloro che hanno" per oggetto la veri- 
e tà, desidererebbero vedere sua Santità stessa adoperarsi seria- 
li mente a disfarsi della causa di quosta separazione, a seguire 
o le pedate dei santi Padri. » Dovrebbe, cioè, rinunziare il pri- 
mato di giurisdizione e dichiararsi uguale ai Patriarchi scisma- 
tici di Costantinopoli, di Antiochia, di Alessandria, di Gerusalem- 
me. « E dopo aver convelluto , come è suo dovere , coi Pastori 
« della chiesa Orientale, in conformità alle decisioni canoniche, 
r formare un piuuo ben distinto in riguardo alle quistioui da 
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« essere sottomesse ai Concilio; e dopo che queste qnistumi fossero 
« state nnanimemonte approvate, allora fissare il tempo ed il Ino- 
li go del Concilili. Al contrario , punto non considerando cièche 
h realmente avrebbe potuto condurre all' unità della Chiesa di 
« Cristo, il Capo della Chiesa Romana ha creduto giusto di pub- 
« blicarc.una preventiva lettera d'invito, e dirigerla ai pastori 
« della Chiesa ; dando così luogo a supporre, che egli desidera 
a dì stabilirsi qnal Capo supremo della Cristianità, e ch'egli non 
« riconosce i pastori della Chiesa d'Oriente come snoi eguali né 
« in gerarchia , né in giurisdizione , nò in eredità degli Apo- 
« stoli, a cui pure lo Spirito Santo diede cgnal potere e doui e- 
u guali. Il Papa proclama solennemente che il trono di Roma è 
« il centro dell'unità cristiana; dottrina che la santa ed ortodossa 
o Chiesa Armena non può in alcun modo ammettere; poiché essa 
« con gli altri popoli della Chiesa d'Oriente, riconosce nostro Si- 
a gnore e Salvatore Gesù Cristo come l'unico Capo della Chiesa. 

« Colui che pretende volere l' Unità della Chiesa e mette da 
« banda tutto ciò ch'ó base indispensabile per un Concilio Gcuc- 
« rale, coll'asscrirc la sua immaginaria autorità personale, si se- 
ti para sempre più dall'unione della Chiesa Cattolica, adduceudo 
« principii che sono in opposizione a quelli che formano le vero 
« dottrine del santo Evangelio. Lo sperare il conseguimento della 
« vera unità non è cosa leggiera. E nel modo voluto da Pio IX 
« non sarebbe aprire una via a nuove querelo, a discordie per 
u le quali non vi sarebbe rimedio, ed a relazioni ancora più o- 
« stili, che diverrebbero scandalo al mondo ed un'occasione per 
« negare la santa fede Cristiana? 

Ecco qual' è il memorandum degli Orientali , qnal' é il fatalo 
ultimatimi!— Possiamo noi Cattolici su queste basi trattar nego- 
ziati coi medesimi ? Diremo dunque che l'unica difficoltà che si 
oppone alla riunione degli Orientali ò la sparsa voce che nel Con- 
cilio Vaticano si eleverà a domina l'Infallibilità personale del Papa? 
Che noi scaviamo un'abisso tra la Chiesa Cattolica e gli Orientali, 
alziamo tra noi e loro una barriera insormontabile?— L'abisso che 
ci separa é g'à scavato profondissimo, e la barriera insormonta- 
bile é già fabbricata da IX secoli, e se l'hauno scavato essi me- 
desimi questa barriera. Gii Orieutali hanno un cuore indurito come 
quello di Faraone: induratimi est cor Faraonis. Essi sono cie- 
chi affatto, e della cecità più incurabile. Sono più duri d'un ma- 
cigno , più tenaci dell' acciaio. Dura cervice et meircnmeisis 
cordibus et auriOus, vos semper Spiritai Sancto resistitis sicut 
Patrcs vestri ita et vos. Intavolar questioni coi medesimi, prin- 
cipalmente coi loro capi, é tempo perduto, è fiato sprecato. Per 
giusto castigo dovuto alla loro ingratitudine ai divini favori, son 
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precipitati in questa voragine, e per gl'ini perscrutaci li giudizii 
ài Dio durano impietriti nella loro ostinazione. Sono oramai in- 
sensibili agli stimoli della grazia ed ai rimorsi della coscienza. 

Non si creda però che siano tutti in buona fede, e che la loro 
ostinazione derivi in tutti da errore d'intelletto, Sono essi orgo- 
gliosi e superbi al par di Lucifero, avari e attaccati all'argento 
al par di Giuda. Conoscono che volendosi riunire alia Chiesa Cat- 
tolica dovrebbero i loro capi soggettarsi al Supremo Pastore, ri- 
conoscere la supremazia su tutte le Chiese , il dritto degli Ap- 
pelli, la qualità di Giudice Supremo di tutte le controversie in 
materia di fede e di costumi! dovrebbero chinar la fronte alle 
sue decisioni, protestargli venerazione ed ubbidienza! mettereb- 
bero a pericolo le loro prebende, i pingui beneficii , le copiose 
entrate, la protezione che godono dei rispettivi loro governanti. 
—In tale stato di cose la loro conversione, precisione fatta del- 
l'Infallibilità del Papa, é moralmente impossibile. La fede è uno 
dono specialissimo di Dio: ci vorrebbe una grazia straordinaria 
del Signore, un impulso potcnt : ssimo dello Spirito Santo, un vero 
miracolo. Dio solo potrebbe ammollire i loro cuori, illuminare i 
loro intelletti, infondere negli animi loro quell'eroismo cristiano 
che ammiriamo stupefatti in tanti milioni di Martiri, ed in tanti 
uomini illustri per dignità e per dottrina delle Chiese d'Occidente, 
i quali alla sublimità dei loro talenti accoppiano la nmiltà più 
profonda. La gran virtù dell'umiltà, la base del Cristianesimo e 
affatto sconosciuta dagli Orieutali. Quando il Signore nella pie- 
nezza dello sue misericordie avrà pietà di loro, e con una gra- 
zia specialissima vorrà trionfare dei loro cuori e delle loro menti, 
siccome trionfò di Paolo, che in un istante trasformò da perse- 
cutore dei Cristiani in Apostolo delle genti e vaso di elezione, 
quando conferirà a questi sciagurati il dono augustissimo della 
lede, oh! allora non dubitate, li vedrete in un istante cambiati 
in mansuetissime pecorelle, in figli obbedientissimi, in discepoli 
docilissimi. Allora in un punto solo crederanno senza difficoltà 
e alle Scritture, e alla Tradizione , ed ai Concilii primitivi , ed' 
ai Concilii posteriori, ed alle Molle dommatichc, ed alle decisioni 
del Romano Pontefice* ammetteranno il primato di giurisdizione, 
crederanno a tutti i domini, a tutti i Canoni, a tutti i decreti; 
riconosceranno il domina della Immacolata Concezione di Maria, 
e se, come speriamo, verrà definito dal Concilio Vaticano, crede- 
ranno ancora il domina dell'Infallibilità Pontificia, et fiet unum 
ovile et umts JMstor* 

Se dunque la conversione degli Orientali può sperarsi unica- 
mente da un miracolo della grazia, la sola preghiera fervente , 
universale e costante potrà ottenere il desiderato effetto. — Prc- 
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chiamo adunque per questi sventurati che pure son tìgli, sebbene 
degeneri, della Chiesa. La preghiera é Punico mezzo di conver- 
tirli. Ma venire a transazioni con essi, a mezze misure, a blan- 
dizie, ad equivoci sarebbe una falsa politica. Bisogna che la ve- 
rità si esponga loro francamente) senza veli e senza nubi, nella 
sua. naturale schiettezza, pura e limpida come la luce del sole. 

So dunque la Infallibilità personale del Papa è una verità che 
si contiene nella rivelazione scritta e tradizionale, se viene con • 
statata dalle testimonianze dei Padri, dal sentimento costante della 
Chiesa, dagli alti dei Papi e dei Concilii, se viene universalmente 
abbracciata qnal verità di fede divina, potrà dagli uomini serii 
credersi inopportuno che i Padri del Concilio la definiscano qnale 
verità da credersi di fede cattolica, pel timore che questo dom- 
ina impedirebbe la tanta desiderata riunione degli Orientali ? 



V. 

ri uio vi di Monsignor Iftupunloup relativamente 

ni Protestami 



• 

Quello che si è detto degli Orientali può dirsi egualmente dei 
Protestanti, cioè, se Punica difficoltà che si opporrebbe al ritorno 
di essi al Catolicismo, fosse la definiz'onc dommatica della In- 
fallibilità Pontificia, anche noi la diremmo inopportuna, di nes- 
sun prò per la Chiesa, anai di gravissimo danno, come quella 
che impedirebbe la grande conquista di tanti milioni di peco- 
relle smarrite. — Ma è veramente questa la difficoltà che impe- 
disce il ritorno dei Protestanti? Si può sostenere seriamente una 
tale asserzione? 

Monsignore a dimostrare la sua opinione descrive nel nnm. V 
Io stato dei Protestanti assai più deplorabile di quello degli Sci- 
smatici, e in ciò siamo anche noi dello stesso avviso. Gli Orien- 
tali ammettono l'Autorità de' Concilii Ecumenici, almeno di quelli 
che essi credono tali, e l'autorità della Chiesa della quale cre- 
dono essi far parte collo riserve spiegato nel precedente Capi- 
tolo. Ma i Protestanti non ammettono nò l'autorità della Chies:i t 
uè i Concilii Universali, né la Sovranità del Papa, né Gerarchia 



- a2 - 

d'ordine, né Gerarchia di giurisdizione. Le loro teorie snl Sacer- 
dozio nni versale conducono difilato alla democrazia spirituale. Se- 
condo loro i Cristiani sono una moltitndinc di uomini che senza 
nn principio d'antorità si riuniscono a loro talento , e formano 
diversi gruppi religiosi» senza nn vincolo che li riunisca, come 
appunto si uniscono in varii centri i pesci del mare che a tor- 
me vagano nelle onde, e gli uccelli dell'aria che vanno qua e là 
volando per le campagne. Ciò non toglie che i singoli individui 
possano staccarsi da un gruppo determinato e riunirsi ad altro 
gruppo, quando l'istinto naturale li muove, o restar soli a vagar 
per lo spazzo, o formare nuovo centro con altri, che per caso, an- 
cor essi si fossero divisi dal primo gruppo.— Per i Protestanti la 
Scrittura é l'unica norma di credere e di operare. E poiché ciascuno 
può interpretarla a Siro modo, senza un principio d'autorità esterno 
e visibile che ne dia una spiegazione autentica, e faccia leggi comu- 
ni a tutti con potestà coercitiva, cosi avviene che ciascuno la pensa 
come crede, ed opera a suo talento, si verifica a capello il comune 
proverbio: fjuot capita tot sententiae. Sarebbe stoltezza cercare 
tra i Protestanti Unità di fede, Unità di leggi, Unità di riti, Ve- 
rità di Sacrifìcio. Essi insomma non hanno iu sò nessun elemento 
d'aggregazione, nessun vincolo scambievole che possa condurli a 
formare nn ente morale, una ben ordinata Società. Anzi i loro 
clementi sono essenzialmente disgregativi ed antisociali. Essi stes- 
si hanno incominciato a riconoscere il bisogno di tornare all'uni- 
tà.— Monsignore, pieno d'affetto e di entusiasmo cattolico, descrive 
in detti» paragrafo, i grandi vantaggi che alla Chiesa derivereb- 
bero dalla loro unione, specialmente dal ritorno della Chiesa An- 
glicana. A questo fine rivolge le sue aspirazioni, i suoi desideri i, 
le preghiere comuni. Soggiunge che il Concilio ha riacceso questi 
desidcrii e queste speranze. E già molti, togliendo occasione da 
questa Generale Assemblea, sono sul punto di riconoscere che il 
Protestantesimo é l'assurdo personificato , che la sola Religione 
Cattolica merita il nome di una Società Religiosa ben ordinata 
e perfetta. 

Tali cose espone Monsignore con aurea eloquenza.— Ma coi ri- 
spetto dovuto a tanto Prelato, mi sia lecito fargli una interro- 
gazione.— Con questo bellissimo squarcio di eloquenza si è dimo- 
strato o nò guòd erat demostrandum Y — Noi siamo usciti dal 
mezzo termine, direbbero le scuole Si é dimostrato ameravigl'a 
che la conversione dei Protestanti è più difficile di quella degli 
Orientali, che il ritorno dei Protestanti, massime degli Anglicani, 
sarebbe utilissimo alla Chiesa, che alcuni di essi son disposti a 
ritornare. Benissimo. Ma l'assunto, il quoti erat demostrandum, 
era appunta l'inopportunità di definire la Infallibilità Pontificia. 
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Dnnqno bisognerebbe mostrare che tale definizione é precisamente 
la difficoltà attuale che incontrano i Protestanti, essendo per tut- 
t'altro dispostissimi a credere quanto insegna la Chiesa Cattolica: 
allora l'argomento sarebbe a filo di logica. 

« Eccoli la , dovrebbe dire Monsignore, schierati in bella or- 
« dinanza, novanta milioni di Protestanti di tutte le nazioni. Son 
t questi i Protestanti Inglesi, e quelli sono i Prussiani, e quegli 
« altri sono gli Americani, quindi i Protestanti Olandesi, là 1 Pro- 
(f testanti della Scandinavia, della Svizzera etc... ctc... Sono già 
« alle porte di Roma, costituiti di fronte al Concilio. Sono pron- 

v tissimi a riconoscere la Chiesa quale maestra Universale, e il 
ff dritto che ha d'interpetrare le Scritture e la Tradizione; am- 
« mettono la Gerarchia dell'ordine e della Giurisdizione, il Pri- 
« mato di Giurisdizione nel Romano Pontefice; riconoscono i Ca- 
li noni dei Concilii Ecumenici,... e cosi di seguito.— In nna pa- 
ff rola son pronti a fare la professione di Fede giusta la formo- 
« la data da Pio IV, senza togliervi una sillaba. — Una sola ve- 
ff rità non vogliono riconoscere di fede cattolica: a questa sola 
« non vogliono affatto piegarsi ed è appunto la personale infal- 
« libilità del Papa. Adunque o che nel Concilio non si parli di 
<? questa Infallibilità o che noi ritorniamo alle nostro Nazioni più 
« ostinati di prima. » 

In questa ipotesi , oh non dubiti Monsignore, che i Padri del 
Concilio risponderebbero ad unanimità: non parliamo d'infalli- 
bilità; d'altronde questa é immedesimata nel primato di Ginri- 
sdiziono che gode il Romano Pontefice; d'altronde è una verità 
. evidentemente contenuta nella Scrittura e nella Tradizione, non 

vi é preciso bisogno di metterla nello stato esplicito. Si abbrac- 
cino i Protestatiti, si riuniscano alla Cattolica Chiesa; non man- 
cherà occasione in appresso definirla formalmente. 

Ciò che per noi é un'Ipotesi, Monsignore dovrebbe dimostrarlo 
come nna Tesi, come un fatto chiaro e lampante ; e allora noi 
cederemmo le armi. Ma se egli nulla dimostra di tutto ciò , se 
i Protestanti sono le mille miglia distanti dalle porte di Roma, 
se non ammettono quei sommi principi! sui quali i Cattolici non 
possono transigere, noi siamo nel dritto di caratterizzare per un 
pretto sofisma il ragionamento di Blonsignor Dupanlonp. 

Ah, miei cortesi lettori, sono ben altre le difficoltà dei Prote- 
stanti per entrare nella Chiesa! altro che la Infallibilità perso 
naie del Papa! — Credete che i medesimi, almeno la classe istrnita 
e dominante, quella classe, io dico, che guida le masse e la plebe 
dei loro segnaci, sono davvero in buona fede, son docili ad ab- 
bracciare la verità, mancano per errore d'intelletto?— Oh quanto 
sarebbe facile ricondurli all' ovile se fossero veramente così di- 
sposti! 
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Noi servendoci dapprima del solo lame della ragione, dimostre- 
remmo loro che é necessaria all'uomo una Religione: che fra tante 
Religioni che es : stono tra loro cozzanti e per dottrine e per leg- 
gi, una sola può esser la vera, perchè la verità è una, siccome 
un solo è il D o che intendiamo onorare colla Religione; diremmo 
che é impossibile una medesima azione essere al medesimo tempo 
lecita ed illecita; ciò che avverrebbe, se tutte le Religioni fossero 
vere ad un tempo ; mentre vediamo che ciò che una proibisce 
come intrisecamente cattivo, l'altra permette come intrinsecamen- 
te indifferente. —Di poi dimostreremmo cogli argomenti più evi- 
denti ed elementari, che fra tante Religioni che esistono al mondo 
la sola Cristiana è la vera. Dipoi dando mano agli Evangeli e 
alle Scritture, elio d'altronde essi ammettono, dimostreremmo come 
nostro Signore Gesù Cristo fondò una Chiesa, vai quanto dire , 
una Società religiosa ben ordinata; divise in due grandi classi 
i membri della sua Società nella parlo insegnante e nella discente, 
nel Chiericato, e nel Laicato; che la parte inscguante della Chiesa 
non é una moltitudine confusa, ma bene ordinata e con mutui 
rapporti, con dipendenza scambievole. Passeremmo cosi a parlare 
della Gerarchia Ecclesiastica. Dipoi colle stesse Scritture alla ma- 
no, dimostreremmo che la Chiesa insegnante è la depositaria della 
rivelazione, che la medesima é la vera interprete ìlei libri santi: 
Evangelio non crederem, come dicea Agostino, nisi me Ecclesme 
moverei auctoritas (1); che questa Chiesa istituita da Cristo è Una 
Santa, Catto ica ed Apostolica, infallibile , indefettibile ctc... e 
siccome queste note non si trovano che nella Chiesa Romana , 
così li indurremo gradatamente, e con metodo matematico, ad 
ammettere l'autorità dei Concilii, il primato di Giurisdizione del 
Romano Pontefice. Condottili a tal punto esporremmo loro che cosa 
defini il Concilio di Lione, e il Concilio Fiorentino sul Romano 
Pontefice, e i Canoni del Tridentino, e le Definizioni del Vaticano; 
ed essi dovendo per ipotesi esser logici e conseguenti a sé stessi, 
dovranno credere di fede divino— cattolica, tutti gli articoli di 
fede, e le dottrine ammesse dalla Chiesa e sanzionate dai Con- 
cilii; per conseguenza se il Concilio Vaticano definirà la Infal- 
libilità del Papa, crederanno ancor essi a tale domina, come cre- 
deranno a tutti gli altri precedentemente definiti. 

Ma i Protestanti sono veramente nell' ignoranza invincibile , 
nella buona fede, nell'errore dell'intelletto? — Sono avidi di co- 
noscere la verità e docili al abbracciarla? — Qui sta il punto. 
Hoc.ojnts, hic labor esL La loro ignoranza é adottata, la loro 



(1) Lib. c. Epist. Manich. c. 5. 
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miscredenza deriva da pertinacia di volontà. Noluerunt intel- 
Vigere ut bene agerent, — È nna bellissima e molto comoda ai 
Signori Protestanti quella Religione che essi medesimi si hanno 
manipolato: una Religione senza Sovranità, senza Gerarchia, sen- 
za leggi. È molto consentaneo allo loro passioni un Vangelo che 
ciascuno interpreta a modo suo , e perciò opera sempre a ca- 
priccio , senza che alcuno possa rimproverarli o punirli come 
refrattari! alla legge evangelica. La Religione Cattolica riusci- 
rebbe troppo dura a persone che non vogliono infrenare le loro 
passioni e castigare la carne. Dovrebbero i Ministri evangelici 
rinunziare le proprie mogli e soggettarsi al celibato ecclesiasti- 
. co, e i laici contentarsi di unica moglie con vincolo indissolu- 
bile; dovrebbero soggettarsi alle penitenze quaresimali, ai di- 
giuni e alle astinenze dalla carne nei giorni vietati , umiliarsi 
ai piedi del confessore, e dichiarargli per filo e per segno le loro 
turpitudini, le loro nequizie. Insomma rinunciar davvero al Mon- 
do, alla Carne, al Demonio, ed abbracciare e seguire i precetti 
di Cristo, e di Cristo Crocifisso. — Ma perché durus est me ser- 
mo et quis potest eum audire , chiudono gli occhi alla verità , 
agli argomenti più palpabili, alla evidenza del Catolicismo , e 
dormono sonni tranquilli in seno del loro Protestantesimo, rical- 
citrando contro coloro che volessero svegliarli. Queste sono le 
vere difficoltà che si oppongono al loro ritorno al Catolicismo? 
non sono i Canoni del Fiorentino, no la Infallibilità personale 
del Papa. 

Preghiamo adunque, concluderò come per gli Orientali , pre- 
ghiamo perchè il Signore con nna grazia straordinaria ammol- 
lisca i loro cuori, faccia che essi conoscessero l' abisso In cui si 
trovano: ut cognoscant te Beum verum ci guem misisti Jesum 
Christum. Ma non gittiamo polvere agli occhi dei gonzi, dando 
loro a credere, che il Concilio Vaticano impedirebbe colla defi- 
nizione dell'Infallibilità il ritorno dei Protestanti al Cattolici- 
Bino. 
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n. 

Timori di Monsignore relativi ai Governi 
Eterodossi ed Ortodossi. 



Duolini che Monsignore nei suoi Nnm: VI e VII mi trascina 
sopra nn terreno nel quale io abborrisco di mettere il piede. 
La stampa sotto il bel cielo d'Italia non è libera pei Cattolici, 
come in Francia, ed io debbo frenar la mia penna, e lottar meco 
medesimo, tra la verità che vorrebbe sprigionarsi ed un incuba 
inesorabile che mi ricaccia in gola gli accenti che vorrei affi- 
dare alla stampa. A tal punto noi non combattiamo con armi u- 
gnali, giacché egli è Francese ed io Italiano; egli colle sne frasi 
oratorie e coi suoi punti interrogativi par che blandisca il suo 
governo, ed io dovrei l'orse aprirne le piaghe. Nondimeno per 
non saltare a pié pari questi numeri, dirò quel tanto che è pret- 
tamente necessario per calmare le apprensioni dell'Oratore fran- 
cese. 

« Tra cinqne grandi potenze, ei dice, (1) tre non sono cattoliche, 
k la Russia, la Prussia e l'Inghilterra, per nulla dire degli Sta- 
li ti Uniti d'America. — Un gran numero di Stati secondari ap- 
o partengono o all'eresia o allo scisma, la Sassonia, la Svezia, 
« la Danimarca, la Svizzera, l'Olanda, la Grecia. — Questi gover- 
o ni nutriscono ombre contro la Chiesa, le quali crescerebbero, 
« se fosse definita la Infallibilità del Papa. Essi considerano il 
« Papa come un Sovrano straniero, aggraverebbero quindi le con- 
ti dizioni dei Cattolici loro sudditi, accrescerebbero l'odio contro 
« Roma. — Credete che la Russia , che la Svezia, la Danimarca 
« diverranno più miti verso i loro sudditi Cattolici? Si plache- 
« ranno gli odii contro Roma? » 

Supponiamo per un momento che la verità in discorso san- 
zionata dalla Chiesa Universale renderebbe peggiori le condizioni 
dei Cattolici presso i governi Eterodossi. Diremo perciò wtop- 
jwrtuno che il Concilio la definisse ? — Lo Scrittore suppone che 
il Concilio deve aver un sol punto di vista nei suoi lavori, do- 
vrà cioè, approvare quelle verità e condannare quegli errori che, 
o migliorano le condizioni dei Cattolici sudditi dei governi ete- 

(1) Pag. 23 e 24. 
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rodossi, o almeno non aggravino la loro condizione. Questo è nn 
principio falso; giacché il Concilio «leve badare al bene univer- 
sale della Chiesa, al bene universale della Società, deve com- 
piere la sua missione di essere il faro che illumiua i popoli in 
questo mar tempestoso, ed annunziare la verità pura e sempli- 
ce come l'annunziò Cristo medesimo innanzi ai Cesari, agli fi- 
rodi, ai Filati, ai Caifassi. — Ite in mtuulnm universum, prae- 
dicate evangeìium omni crcaturae .... (locete omnes gmtes, — 
Cum steteritis ante reges et praesides nolite cogitare quomodo 
aut quid loquamini , dubitar emm vobis in Ma hora quid lo- 
quamhii. 

Se la Chiesa avesse ad insegnare con queste restrizioni e con 
siffatti rignardi, dovrebbe dissimulare molti errori ed occultare 
molte verità* Per esempio, non si condannino gli errori dei li- 
beri pensatori, non si tocchino i celebri principi dell'89 ; non 
si parli di Socialismo e di Comunismo, della libertà del Culto , 
del Matrimonio Civile, e di certi novelli Canoni di dritto socia- 
le; non si condannino l'eresie di Lutero e di Calvino perche que- 
ste dottrine non migliorano le condizioni dei Cattolici sudditi 
dei governi protestanti, anzi le aggravano perchè scuotouo i nervi 
di certi governi e ne eccitano la suscettibilità. — Non si con- 
dannino gli errori degli Ebrei, dei Maomettani , degli Idolatri , 
perché nrtano coi governi dell'Arabia, della Turchia, del Madaga- 
scar. I Cattolici sono sparsi per tutto l'Orbe terrestre, e vivono 
sotto governi d'ogni forma e d'ogni credenza. Ogni Stato ha le 
sne leggi, le sne credenze, i snoi modi di pensare. Se deve il 
Concilio dissimulare la verità per non destaro ombre , farebbe 
meglio sciogliersi, i Vescovi potrebbero ritirarsi in buon ordì- • 
ne, perchè qnalnnque Yorità definiscano, qualunque errore condan- 
nino, urteranno sempre la suscettibilità di questo o quell'altro 
governo , e non si migliorerebbero le condizioni dei Cattolici. 
Anzi per migliorarne le condizioni dovrebbe fare un sol Cano- 
ne: Ciascun Cattolico cerchi di accomodarsi alla meglio col 
proprio governo sia nelle lefjgi sia nelle credenze', e cosi i 
Cattolici sarebbero da per tutto rispettati dai propri governan- 
ti. Ma allora perchè i Missionari sostengono tanti travagli, stenti, 
e sacrifìci ? perchò affrontano ad ogni piè sospinto il marti- 
rio ? — Con questa politica e col predicare una religione con- 
forme alle ideo dei rispettivi governanti non renderebbero mi- 
gliori le condizioni proprie e quelle dei figli della Chiesa? 

Monsignore si mostra impensierito degli Arcivescovi e Vesco- 
vi dell'Inghilterra, della Scozia, dell'Irlanda, e teme che la de- 
finizione della In tal li di iti metterebbe alla tortura questi Prelati, 
e porta gli esempi del 1826, nel quale anne furono obbligati a 
firmare le due dichiarazioni, 8 
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Senza entrare in particolari dettagli , e fare rilevare quanto 
siano citate poco a proposito, (ciò che io non dimostro per non 
dilungarmi), mi dica di grazia l'illustre Prelato , perchò questi 
timori, questi pericoli, queste tempeste non si vedono dal chia- 
rissimo Monsignor Enrico Eduardo Manning Arcivescovo di We- 
stminstcr, che trovasi nei cuore dell'Inghilterra, di fronte al go- 
verno, e conosce lo spirito pubblico e la posizione degli Arcive- 
scovi e Vescovi dell'Inghilterra, della Scozia e dell'Irlanda? Per- 
ché con quel magnifico opuscolo t II Concilio Eccmemco i l'Ixpalli- 
pilita' del Rohaxo Pontifici, stampato a Londra e sparso per tutte 
le parti del mondo, dimostrò senza reticenze e senza timori l'op- 
portunità della definizione della Infallibilità del Papa? Perché 
il Prof, Guglielmo Ward antico ministro Anglicano, oggi fervo- 
roso Cattolico, e quantunque laico , professore di Teologia nel 
Seminario Arcivcscoviie di Vestminster, la difende a spada tratta, 
e forse con opinioni un po' spinte? Perchè Monsignor Dechamps 
Arcivescovo di Malìnes, e perciò in mezzo ai governi Cattolici 
stampò quell'altro opuscolo: « I'Ixpallibilita' ed il Concilio Genera- 
le , » nel quale con chiarezza e validità di argomenti dimostra 
la infallibilità della Santa Sede, e combatte le difficoltà degli 
avversari? Non e in mezzo ai Protestanti il Teologo contempo- 
raneo Phillips Alemanno, il quale con tanta fermezza sostiene 
l'infallibilità Pontificia ? 

Non doveano qncsti venerandi Prelati ed illustri Scrittori co- 
noscere le ombre, le prevenzioni, le tempeste che una tale que-' 
stlone avrebbe eccitato nei rispettivi governi ? — Chi é più al 
caso di conoscere le tempeste e g ì uragaui del graude Oceano? 
gii abitanti della Sardegna, baguata dalle acque del Mediterra- 
neo, o gli abitanti della Guinea e dello coste dell'Australia fla- 
gellate continuamente dalle onde del Mar Pacifico? 

Non conoscono forse la Storia, e la dichiarazione dei Vescovi 
d'Irlanda, e le Bolle lanciate contro Eurico Vili , e lo svincolo 
dal giuramento di fedeltà ? — Non conoscono quei pericoli che 
a guisa di spettri notturni spaventano la fervida imaginazione 
del chiarissimo Prelato francese? 

Io per me ritengo che né i governi Eterodossi, né i gover- 
ni Cattolici potranno impensierii si della di un malica definizione 
della Infallibilità Pontifìcia. 1° Perchè fra tutti i sudditi che 
hanno i governi, i più obbedienti, i meno riottosi, i più paci- 
fici ed onesti cittadini sono appunto i Cattolici, i quali quanto 
più si stringono al Romano Pontefice , tanto minori imbarazzi 
creano al proprio governo. 

2° Perchè i Cattolici (che sian> veramente tali) non cospira- 
no, non Invadono lo pubbliche casse, non cccitauo a ribellione 
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la plebe : sono i più pronti a pacare le pubbliche imposte, sotto 
i primi a rassegnarsi nelle pnbbliche calamità, né insorgono con- 
tro le antorità costituite. — Se il Papa sarà dichiarato infalli- 
bile, promulgherà forse una Crociata, innalzerà il vessillo della 
rivoluzione contro i rispettivi Sovrani ? E sarebbe onesto nn ob- 
bietta proprio della sua infallibilità, una verità rivelata, una 
Bolla dommatica? Tutti dicono che il Secolo XIX é secolo di lu- 
mi e di progresso. E in mezzo a tanti lumi, i governi sarebbe- 
ro cosi stupidi ed ignoranti da riconoscere nn serio pericolo nella 
definizione della Infallibilità? E non sanno essi che la Chiesa é 
nna Società pacifica, che non dispone di eserciti, di fortezze, dì 
navi corazzate? 

a Tant'è, ripiglia Monsignore, gli stessi governi delle Nazioni 
« cattoliche di qnal' occhio Vedranno proclamare il novello dom- 

« ma ? (le dogme nouvean) Chi potrà loro persuadere che 

i tal definizione non li riguarda ponto , non interessa loro ? — 
« I pubblici poteri anche presso le Nazioni cattoliche, s in pieni 
« d'ombre e di sospetti contro la Chiesa {sontptetm d'ombrages 
« cantre VEglise)* Nello stesso momento in cui io scrivo , tre 
n grandi potenze cattoliche d'Europa, l'Austria, l'Italia, la Spa- 
r gna sono più o meno impegnate in trist ; lotte con la Chiesa. 
t E presso la stessa Francia pnò dà un momento all' altro sor- 
ti gerc nn conflitto Dichiarandosi il Papa infallìbile, i Sovra- 

V ni potranno dimandare se sarà eziandio dichiarato impecca- 
r bile ? — Certo che no . .. Ma chi potrà persuadere loro che Viti* 
(( fallibilità non porta seco l'impeccabilità ?.... In tal caso si sve- 
li glieranno le vecchie ricordanze dei falli di alcuni Papi , dai 
a quali si inferirà, che siccome i Papi non sono impeccabili , 
« neppure sono infallibili. — Come i Papi dichiarati infallibili 
« eserciteranno questa prerogativa intorno alle materie miste?.... 
« Chi persuaderà i governi che il Papa non oltrepasserà i li* 
« miti dello spirituale, invadendo il campo del temporale (1)? 

E cosi continua di questo tuono sino alla fine del n. VII, ci- 
tando alcuni fatti di Storia Ecclesiastica per nulla a proposito, 
con tante minutissime riflessioni alle quali , non opuscoli ma 
volumi si richiederebbero a rispondere cooipletameute. Senza av- 
vedersi l'illustre Prelato che se gli argomenti prodotti provas- 
sero contro l'Infallibilità Pontificia, proverebbero eziandio contro 
l'Infallibilità della Chiesa, da lui ammessa perchè Cattolico. Con- 
chiude finalmente con queste parole» « Si vuol mettere all'ordine 
« del giorno in tutta l'Europa la separazione della Chiesa dallo 



(1) Pag. 26, 27 c scg. 
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ft Stato? Si vnolc far correre il Concilio al altre tempeste? Cbe 
« si potrebbe operar di peggio per apportare altre disgrazie nello 
< stato attnalc dell'Europa e dell'Italia? — Egli è impossibile 
« dissimularlo. Vi sono attualmente degli spiriti che si alope- 
« rano spingere la Chiesa alle ultime estremità— A qual prò (t)? j> 
Qualora i governi menassero giorni tranquilli nella prosperità 
e nella pace, senza elementi di dissoluzione all'interno e distur- 
bo all'estero: qualora sedendo sopra rocche immobili ed inespu- 
gnabili vedessero floride le finanze, bene ordinate le ammini- 
strazioni, stabilite le leggi, obbedientissimi i sudditi, assicurati 
gli eserciti, in intime e pacifiche relazioni cogli altri governi t 
potrebbe supporsi che si occupassero come per trastullo dei fatti 
della Chieda i quali in verità offrono attualmente uno spettacolo 
degno della più alta considerazione , spiandone le intenzioni , t 
progressi, lo sviluppo, e sindacandone gli atti, le definizioni, i 
decreti. — Ma se invece i governi siedono sopra fumiganti vul- 
cani e sopra voragini sotterranee, cbe minacciano d'ingoiarli da 
nn momentro all'altro; se sono costretti a dimenarsi tra le fi- 
nanze esauste ed i popoli intolleranti di nuove imposte , se le 
masse corrotte nei loro principii sono insofferenti di freno, di 
subordinazione, di legge; se il veleno della dissolnzione si é in- 
filtrato negli eserciti stanziata unica guarentigia a quelle Società 
che perduti i principii del ginsto e dell'onesto, debbono neces- 
sariamente sostituire la forza bruta al dritto ed alla forza ino-' 
rale; se nessun governo è contento del proprio territorio ed a- 
gogna ingrandirsi con novelle conquiste a costo del suo vicino f 
e però ciascuno è nella dura necessità di moltiplicare gli arma- 
nienti, per difendersi dalle esterne aggressioni o per iuvadere 
gli altrui possedimenti e tutelarsi dalle lotte intestine: se fiu- 
tcrno organismo é soggetto a continue vicende, aerisi finanzia- 
rie, ministeriali, parlamentarie, amministrative , giudiziarie, ù 
forse ad innovazioni più alte e fondamentali ; credete voi che 
abbiano il tempo e la voglia di baloccar colla Chiesa, invece di 
occuparsi dei supremi bisogni del proprio Stato? Penserà dun- 
que l'Inghilterra al Concilio, mentre deve lottare coi suoi Fe- 
niani, che cento volte repressi, cento volte li vede risorgere più 
numerosi e gagliardi di prima? Vi penserà la Francia tremen- 
damente scossa dalla democrazia siguoreggiante, dai Socialisti e 
dai Comunisti, dagli operai, dagli elettori , dalle crisi ministe- 
riali ? Vi penserà la Spagna teatro di anarchia al di dentro, tra- 
vagliata al di fuori dalla diplomazia e dagli insorti di Cuba? — 
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Si occuperà di Concilio il Portogallo che vede i suoi popoli on- 
deggianti tra le mene repnbblicane che scuotono fin dallo fon- 
damenta quel trono, e i partigiani della Unione Iberica? — 
L'Italia avrà voglia di pensare al Concilio mentre si dibatte tra 
i popoli smunti e il deficit di 300 milioni, tra le crisi ministe- 
riali e parlamentarie , tra gli accapigliamenti dei Lobbiani e dei 
Consort's tra le continue molestie dei Garibaldini e dei Ricci ar- 
diani, ai quali deve suo malgrado resistere, cosi volendo il Sire 
di Francia che la infrena, la stringe, la minaccia distruggere 
se voglia trasudare a capriccio ? — La Prussia tronfia delle sue 
gloriose battaglio, immorsa nei snoi vasti progottt dell' unifica- 
zione Alemanna, dedita a consolidarsi all'interno, ad estendersi 
al difuori, a difendersi dal potente avversario che ne guarda 
ingelosito gl'ingrandimenti, potrà impensierirsi d'una grande 
Riunione Cattolica che essa medesima protegge e apertamente in- 
coraggia? Potrà impensierirsi la Russia, che sebbene disturbata 
nei suoi progetti dai proclami del Tribunale rivoluzionario, dalle 
congiure, dalle cospirazioni, si concentra e si arma, aspettando 
il momento propizio per ingojarsi l'Oriente ? — Avrà il Concilio 
a temere della Turchia minacciata dalla Russia, dalla Grecia , 
dall'Egitto? 0 temerà dei piccoli Stati i quali ignorando da quali 
e quanti pericoli debbono guardarsi, volgono quà e là palpitanti 
gli sguardi, a mirare il pericolo nel quale si trovano, di essere 
da un momento all'altro assorbiti da qualche potente vieiuo? 

Questi rapidi cenni basteranno ad intendere che i grandi e i 
piccoli Stati traversano attualmente una terribile crisi, che non 
sanno essi medesimi come dovrà finire. Gli imbarazzi all'interno, 
i pericoli al difuori li rendono agitati, pensierosi e tentennanti. 
Pensate voi se vien loro talento di volgere i timidi sguardi al 
Concilio e di pensare alla infallibilità personale del Papa! Chi 
vede la sua casa andare in fiamme, o attorniata da briganti che 
fauno gli estremi sforzi per isvaligiarla, o se la veggano t rab- 
bui lar sotto i piedi, scossa da spaventosi tremuoti, avrà voglia 
di trastullarsi coi fatti altrui?— Che importa ai governi la infal- 
libilità Pontificia nelle materie di fede?— La fede è un atto in- 
terno dei fedeli che ha per obbietto le verità soprannaturali e ri- 
velate. Credete quel che vi aggrada, diranno essi ai Cattolici. A 
noi interessa che osserviate le leggi, paghiate le imposte , non . 
vi rivoltiate contro le autorità costituite. — Se motivo aveano I 
governi d'impensierirsi d'un Concilio, era appunto all'epoca del 
Lionese e del Fiorentino quando si definì formalmente il primato 
di giurisdizione del Romano Pontefice. In forza di questo Primato 
il Papa ad un sol cenno vi convoca nn Concilio Universale e mette 
in movimento tutto l'Orbe Cattolico, riceve gli appelli di tutti i 
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fedeli e dei Vescovi suffragane! , revoca o conferma le sentenze 
dei Metropolitani, dei Primati, dei Patriarchi, un'sce le Diocesi* 
le dismembra, le sopprime, le crea, allarga o restringe la gin- 
risdizione dei Vescovi, nomina i Cardinali, i quali solamente han- 
no il dritto di entrare in Conclave alla morte del Papa, fulmina 
gli anatemi e le scomuniche in tutto l'Orbe Cattolico, sospende, 
depone, degrada le dignità più eminenti. La grandezza in somma, 
la Sovranità universale del Papato, quel reggere e governare la 
Chiesa é tutto un effetto giuridico del primato di giurisdizione. 
—Queste sono appunto le materie miste che potrebbero interes- 
sare i governi, e spesso han prodotto conflitti e contese tra Papi 
e Sovrani. Perciò, io dicea, che i governi doveano impiensierirsi 
allora: quello era il tempo di ingelosirsi, e doveano fare gli c- 
stremi sforzi perché il Primato di giurisdizione, quantunque uni- 
versalmente ammesso dai Cattolici, non venisse solennemente pro- 
clamato. Beco perché il Tridentino non si mostrò guari sollecito 
della Infallibilità , perchè una volta stabilito e formalmente di- 
chiarato il Primato di giurisdizione dal Lionese e dal Fiorentino, 
l'Infallibilità era una conseguenza logica , un naturale sviluppo 
di quella emincntissima e radicale prerogativa del Romano Pon- 
tefice; in quella guisa che l'agricoltore innestato diligentemente 
un albero non si prende pensiero dei frutti, come quelli che sono 
il naturale sviluppo del novello innesto lasciato alle necessarie 
evoluzioni della stessa natura.— Ha ora che trattasi unica monto 
di mettere in istato esplicito una prerogativa che naturalmente 
pullula da quella grande radice , ora che trattasi di credenze , 
di dorami, di questioni scolastiche, poco o nulla interessanti ai 
governi, qual cura se ne possono prendere, quali conseguenze ne 
potrebbero temere? 



XII. 

L'Odierna Poi Idea relativa ni ente alla Chiesa 



Non voglio lasciare questa materia senza trattenere i miei let- 
tori sopra un altro punto di vista, al quale ci ha condotto il chia- 
rissimo Prelato con quella sua interrogazione: VetU on mettre a 
tordre du jour dans l'Europe entiere, la sèparation de VEgli- 
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se et de VÈtatl voglio dire sulla odierna politica, cioè, relativa- 
mente alla Chiesa. — In quella guisa che due grandi nazioni pos- 
sono trovarsi o in aperta ostilità tra di loro o in intime rela- 
zioni, in alleanza offensiva e difensiva o in una diplomatica in- 
differenza, sicché né per bene, né per male Tana si impicci del- 
l'altra: cosi la Chiesa e lo Stato, queste doe grandi Società, re- 
ligiosa e civile in tre condizioni, scambievoli possono ritrovarsi. 
Kecone le formolo: i° Lotta tra la Ciesa e lo Stato— 2° Concordia 
tra la Chiesa e lo Stato— 3° Separazione della Chiesa dallo Stato. 
La lotta fra la Chiesa e lo Stato fu la condizione dei primi se- 
coli. Io parlo dell' epoca degli Imperatori e dei Tiranni i quali 
fin dai tempi apostolici inondarono la terra del sangue Cristiano. 
Tanti milioni di martiri sun la, monumenti imperituri della più 
atroce persecozione da parto dei governanti, e della fermezza dei 
Cristiani in sostenere di fronte alla mannaia, alla tortura, al rogo la 
fede di Cristo. Dall'epoca di Costantino fino al secolo nostro, salve va- 
rie eccezioni e qualche anomalia, prevalse, generalmente parlando 
nei governi cattolici la politica detta Concordia fra la Chiesa e lo 
Stato. Qnindi le protezioni scambievoli, le onorificenze, i donativi: 
quindi le tante fondazioni e dotazioni di Chiese, di Episcopati, di 
Capitoli, di Abbazie: quindi quei tanti privilegi dalla Chiesa ac- 
cordati ai Re ed agl'Imperatori. Allora si videro i Ile consacrati, 
gV Imperatori coronati, i Legati a latere, i Legati Apostolici , i 
Regi patronati e cento altri privilegi dalla Santa Sede accordati 
alle potestà laicali , per testimoniare il gradimento della prote- 
zione e generosità dimostrata colla Chiesa. — In qnello stato di 
concordia e di unione prosperavano gli Stati, prosperava la Chie- 
sa. Le potestà laicali spalleggiate dalla gran potenza morale del 
Cattolicismo , ed al bisogno dolcemente infrenate , consigliate e 
dirette, riceveano una bella guarentigia dalla Chiesa quando ve- 
nivano scosse dai popoli riottosi. E costoro alla lor volta trova- 
vano nella Chiesa efficacissima protezione, quando i governanti, 
eccedendo nei limiti dei loro poteri degeneravano nell'arbitrio 
o nel dispotismo. 

La massoneria che ha per obbictto finale la distruzione dei 
troni e della Chiesa, conobbe che sarebbe stata follia sperarne 
il consegnimento, quando questi due grandi poteri vivessero in 
armonia : Divide et impera, sclamò tra se stessa. Qnindi inco- 
minciò fin dal secolo passato quel subdolo e satanico lavorio di 
gittar la discordia tra la 'Chiesa e lo Stato, e con adulare i go- 
verni, magnificarne i poteri, dipinger la Chiesa come desiderosa 
di prevalenza, penetrando nei gabinetti e nelle reali magioni, 
spargendo livore contro la Chiesa , arrivò dapprima a generare 
Ja diffidenza, e poi la gelosia, e quindi V orgoglio e quel solle* 
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tarsi delift potestà civile al di sopra delle sue attribuzioni , e 
pretendere ciò che» salva giustizia, la Chiesa non potea accor- 
dare, facendo ogui sforzo per infrangere quei vincoli di santa 
amistà. Ha non potendo ottonerò che si venisse ad una aperta 
rottura, giacché troppo parlante e di fresca data era la serie 
dei fatti per dimostrare i vantaggi derivati allo Stato dalla con- 
cordia colla Chiesa, si sobbillò un'altra forinola, meno aspra e ru- 
vida iu apparenza, e si disse dapprima: Libera Chiesa e Libero 
Siato, quindi più esplicitamente; Separazione della Chiesa dallo 
Stato. 

Noi non vogliamo qui farla da pubblicisti e sciogliere il grande 
problema, se abbia prodotto maggiore danno alla Chiesa o allo 
Btato l'attuazione di questa forinola. La storia contemporanea é 
troppo eloqnente per dimostrare lo fatali conseguenze di questo 
principio. Nò per noi cattolici è un problema, dietro le dichia- 
razioni esplicite dei Romani Pontefici (1). — Diciamo solamente 
il fatto, che l'attuale politica inaugurata generalmente dai go- 
verni cattolici poggia su questa base : Separazione della Chiesa 
dallo Slato» Così nella Francia alla fine del secolo passalo , nel- 
l'Italia quando ne preso le redini il Cavour, nella Nuova Granata 
ò nn articolo fondamentale dello Statuto Costituzionale; lo stesso 
stesso principio vediamo inaugurato nel Messico , nella Spagna, 
nell'Austria, nella baviera, nel Belgio. Questo infatti ò il primo 
Concilio Ecumenico nel quale le Potenze non hanno preso parte 
attiva, non hanno inviato nò oratori, nò legati, né ambasciato- 
ri, e quantunque qualche nota deplomatica sia andata in giro 
nel fine d'indurre i governi a prendervi parte, la diplomazia, 
conseguente ai suoi principi!* si è tenuta nella più stretta neu- 
tralità, e negata da nn lato la sua protezione, l'appoggio mate- 
riale, i sussidii, non ha spiegato dall'altro alcuna ostilità a che 
i Vescovi e gli Ecclesiastici si recassero a Roma per prendere 
parte a quella Generale Religiosa Assemblea. E mentre scioglie 
con la forza le buffonesche riunioni dei più famigerati rompi- 
colli d'Europa che intendeano nello stesso tempo celebrare in 
Napoli e altrove il famoso tutti- concilio, accorda dall'altra piena 
libertà alla Chiesa di riunirsi, di discutere, di decidere, dichia- 
randosi risolata di conservare costantemente la più stretta neu- 
tralità nelle materie religiose, e conservare la pubblica quiete, 
correggendo al bisogno chi volesse togliere occasione dal Conci- 



ti) Encicl. Mirari di Gregorio XVI , 15 agosto 1832. Allocazione Acer- 
hissimum di Pio IX, 27 settembre 1852. Enciclica (patita Cura e Sillabo 
annesso di Pio IX. 
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lio per disturbarla (1).— Da questo ragionamento noi deriviamo 
alcune conseguenze non del tatto conformi a quanto asserisco il 
chiarissimo Prelato : 

1°. Che non ha luogo quella interrogazione: a Si vuol metter* 
alVordinc del (fiorilo nelì' intera Europa la separazione della 
Chiesa dallo Stalo t » dando quasi a divedere che tuttora la 
forinola non é attuata, e dovrebbe darsene la colpa ai Cattolici 
se col fatto si attuasse (2). 

2*. Che le ombre, le prevenzioni, i timori da parte dei governi 
cattolici si riducono a ciarle dei giornalisti eterodossi, ad opi- 
nioni di privati scrittori che non hanno nessun carattere ciu- 
ciale 

3°. Che se v'ha un'epoca opportuna per definire una volta 
rinfallibilità, questa è dossa. — Da parte delle Potenze indiffe- 
rentismo e neutralità, (3) da parte della Chiesa concordia e 



(1) È noto che la Francia ha dichiarato esplicitamente e con parole e 
con falli che non ritirerà le sue truppe da Roma; o lo stesso governo ita- 
liano con sua Circolare diretta a tutti i funzionari! dello Stato, comandò 
d'impedire le dimostrazioni anticonciliari preparate dai soliti mestatori nel 
giorno dell'Immacolata Concezione dello scorso anno 1809. 

(2) Su questo proposito, ecco come la discorre Monsignor Manning nel- 
l'opuscolo — Dm effetti indubitati del Concilio. 

« Un membro del Corpo Legislativo di Francia, duo anni or sono, annun- 
ziò che nella bolla d'Indizione del Concilio, il S. Padre, omettendo d'invitarvi 
i civili governi, aveva proclamato la Hrparasione dilla Chiesa dallo Stato. 
Un po' di riflessione basterà per ispiegare perchè nessun civile governo 
sia stato invitato. Qual governo si professa oggi cattolico? E come un go- 
verno ebe nemmeno vuol dirsi cattolico potrebbe essere invitato? Qual paese 
in Europa riconosce oggi l'unità e l'autorità dilla Cattolica Chiesa , corno 
una parie della sua legislazione ? Qual pause non ha oggi o con editti di 
re, o con atti di parlamento, o con mutamenti rivoluzionarii, abolito lo stato 
legale della Chiesa Cattolica nel suo territorio ? Per qual ragione potevau 
dunque essi venire invitati? Come governi, han cessato gli Stati di far parte 
dell'unità della Chiesa, e nè anche posson dirsi cattolici come persone le- 

Sali o morali. I fedeli loro sudditi sarauno infatti rappresentati al Concilio 
ai soli loro Pastori, i quali sono non solo invitati ma obbligati d'interve- 
nirvi. Se v'ò dunque Separazione, ne son cagione i civili governi. Essi hau 
creato il fatto: la S. Sede non l'ha che subito. La gravità del fatto non è 
da negarsi. È strano che possano gli uomini imputare alla Chiesa la rot- 
tura delle sue relazioni con la società, mentre di quella si ha presente V im- 
mutabilità, e di questa si vanta il così detto pnigrrUO. Si accusa dunque 
ad un tempo la Chiesa d'immobilità e di mutabilità! Non è la Chiesa che 
si è divisa dall'unità, dalla scieuza, dalla libertà, ma è la società ebe ai è 
allontanata dalla cristianità, dalla fede.» 

(3) L'attitudine della Francia è saggia e prudente, degna di un gran po- 
polo già educato nelle tradizioni della storia cattolica. L' attitudine delle 
Altre grandi potenze è anche fiu qui dignitosa e seria, e in proporzione con 
le loro grandi responsabilità. I minori potentati e i loro consiglieri possouo 

il 



» 
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libertà, da parte dei fedeli sommessione e fervore. E quando mai 
la Chiesa è stata in un'epoca più propizia, per procedere con 
fermezza nelP esercizio dei supremi poteri che le vennero con- 
feriti dal Divin Fondatore? 

Noi abbiam detto indifferentismo e neutralità da parte delle 
Potenze. Ma se vogliamo sottilmente addentrarci nei penetrali 
dell'odierna politica, noi dovevamo dire interna compiacenza e 
tacita approvazione. I grandi uomini di Stato, gl' interessati a 
conservare le dinastie regnanti, e a richiamare i popoli all'or- 
dine e all'osservanza, se non esternamente per non destare le 
ire settarie e non irritare la democrazia traripantc, nell'intimo 
dei loro cuori, faranno, almeno dovrebbero fare buon viso alla 
definizione dell'Infallibilità. Scrutatori -profondi dell'attualità, ora- 
mai hanno trovato la fonte limacciosa onde scaturiscono i danni 
gravissimi dai quali vien travagliata la civil comunanza; oramai 
conoscono appieno che la serie dei mali testé in pochi detti de- 
scritti, deriva da unica sorgente, cioè, dall'esscr depresso e direi 
qnasi eli in nato il principio tfauloriià* I popoli son dapertntto 
invasi dal follo spirito d'intolleranza, d'insubordinazione, di li- 
bertà illimitata. Quindi non sì rispettano né leggi, né magistrati, 
né autorità civili, né giudiziarie; quindi veggiam tuttodì i Agli 
che insorgono contro i genitori , i discepoli contro i maestri, i 
servi contro i padroni, gli operai contro i proprietari, i sudditi 
in generale contro i rispettivi snperiori.— Fin le supreme ed in- 
violabili autorità dello Stato, perduto quel prestigio che li ren- 
dea venerandi ai popoli, son divenuti oppobrium hominum et 
abjeclio plebis. Non si é veduta mai tanta audacia, tanta sfron- 

far circolare note, far risolvere «mistioni e fornir materia alle gazzette; ma 

non soa essi che moverai) le montagne 

Di più noi viviamo in tempi, ne 1 quali il liyiurn Placitum, gli Exequa- 
tur e i decreti dei Parlamenti son cose morte per sempre. Fu possibile l'im- 
pedire la promulgazione del Concilio di Trento: non è possibile d'impedir 
quella del Concilio Vaticano. Quella stessa libertà, di cui gli uomini d'oggi 
nienan vanto, ne sarà la promulgatrice. Un milione di stampe in tutti i paesi 
pubblicherà ogni atto della Chiesa e del Papa, e ciò alla faccia dei civili 
governi. Pubblicati che sieno questi atti entrano nel dominio della fede e 
della coscienza, e nessuna umana legislazione, nessuna civile autorità potrà 
scacciameli : 20Q milioni di oattolici conosceranno i decreti del Concilio Va- 
ticano, e per essi il conoscerli sarà l'obbedirvi. Il Concilio non richiederà 
nessuno aiuto, nè avranno bisogno, dai civili governi. Le grandi potenze di 
Europa han già dichiarato che le coscienze sono libere da ogni civil coa- 
zione. Esse non faranno onta alle loro dichiarazioni coll'attcntarsi di fare 
ostacolo agli atti dui Concilio Vaticano. I custodi e i difensori dei principi! 
dell'89 sorgerebbero come un sol uomo contro chiunque volesse così violare 
la base della società politica della Francia. Qualunque attitudine vogliano 
| minori governi assumere sarà di minor peso. M. fijanning. Op. cit. 
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tatczza, tanto disprezzo senza misteri e senza veli della suprema 
autorità degli Stati* quanta ne vediamo tutto giorno nelle luride 
stampe* nelle più sconce caricature* nelle aperte resistenze* nelle 
continue sedizioni. I nostri posteri avranno motivo da inorridire 
leggendo quante trame* quante cospirazioni* quanti attentati con- 
tro la vita dei rispettivi Monarchi , qnanti regicidi sonosi avve- 
rati nel secolo nostro* qnanti troni crollati* quante dinastie spa- 
rite ! Io non istarò qui a dimostrare di proposito quanto sia ne- 
cessario alla Società* e vantaggioso ai governanti medesimi, la 
ristorazione del principio d'autorità. Io non dimostrerò come la 
definizione dell'Infallibilità del Supremo Gerarca sarebbe l'unico 
mezzo valevole a rialzare, anzi a mettere in trono il principio 
d'autorità; e come dall' innalzamento dell'autorità l'ont licia , ne 
deriverebbe solidità ai troni dei Principi, a qualunque dinastia 
si appartengano. Rimetto i miei lettori a tanti illustri scrittori 
contemporanei* e particolarmente ad una Dhsertaziotie di un mio 
concittadino Siciliano, il quale con profondità di dottrina e con 
vastissima erudizione ha trattato siffatto argomento (1). Dirò solo 
che già i grandi uomini di Stato cominciano a conoscere questa 
verità : ma trovandosi gravemente compromessi, non hanno il co- 
raggio delle proprie convinzioni, molto meno dell' agnazione di 
esso principio. Tornerebbe però iratissima l'opera dell'Universale 
Religiosa Assemblea a tale obbietto; essendo oramai tutti persuasi 
che « finché gli Stati non faranno ritorno a cotesto unico centro 
« d'ordine sociale* i dissidii tra i popoli e i sovrani, tra nazioni 
a e nazioni non cesseranno giammai, e la rivoluzione cosmopo- 
« lita lavorassi gigante contro ogni ordine religioso e sociale (2), a 



(1) Dissertazione Bulla ristorazione del principio d'autori ti del R. Pietro 
Lucido Arciprete di Alessandria della Bocca, diocesi di Girgenti. 

(2) Opusc. cit. 
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XIII. 

l a Inopportunità dimostrato colle difficoltà 

ecologiche 



Monsignore prima di esporre le difficoltà teologiche, rinnova 
nel sno n. Vili la protesta eh' Eglj non parla^ precisamente del- 
l'Infallibilità Pontificia, della questione di merito « né in nn senso 
« né in un altro, cioè, né prò né contra; parla solo dello ditti- 
ti colta teologiche della definizione le quali , so sono veramente 
« gravi, sono eziandio una forte ragione contro l'opportunità 

E fatto, per modo di digressione, nn nuovo rimprovero ai gior- 
nalisti, accenna brevemente la gravità e delicatezza della que- 
stione. Messe da parte alcune erudizioni che non riguardano la 
materia, o meglio la dimostrazione in discorso, diciamo invece: 
Se queste difficoltà teologiche sono veramente gravi, perchè Mon- 
signore si è tauto affaticato a mostrare l'inopportunità, e piut- 
tosto non tolse a scopo della sua Lettera la questione di meri- 
to, il dimostrare, cioè, che l'Infallibilità Pontifìcia teologicamente 
esaminata non è poi tanto matura o stabilita (établie) , come 
comunemente si spaccia? — Premettiamo che la questione della 
opportunità suppone evidentemente o certa o almeno gravemente 
probabile la quistione del merito ; qnesta é la base di quella. 
Può darsi una proposizione certa ed evidente, senza clic sia op- 
portuno elevarla a domina di Fede, ma non può al contrario in- 
tavolarsi una questione seria, se debba o no elevarsi a domina 
di Fede una proposizione la quale sia o evidentemente o pro- 
babilmente falsa» — Sta bene per esempio elevar la questione, 
se sia o no opportuno elevare a domina di fede la esistenza 
degli Angeli custodi in ind'viduo, nel senso che ciascun uomo 
abbia fin dal suo concepimento assegnato dalla Provvidenza un 
Angelo alla tutela, stante la certezza della esistenza degli An- 
geli Custodi, ammessa comunemente dalla Chiesa. Ma sarebbe 
stoltezza questionare, se sia opportuno elevare a domina di fede 
che S. Pietro sia morto in Alessandria. Nego suppositum si ri- 
sponderebbe immediataiueutc. Come volete questionare sulla op- 
portunità di elevare a domina una proposizione che non ha ca- 
ratteri di verità? Da ciò io inferisco, che intavolandosi da Mon- 
signore Dnpanloup la questione dell' opportunità di detinirc la 
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Infallibilità del Papa, egli dee presupporla o evidentemente certa 
o gravemente probabile, da formare l'obbietto di una seria di- 
scussione di opportunità. Se egli avesse attaccato di fronte la 
questiono del merito, e avesse dimostrato la falsità della nostra 
proposizione, la questione i\a\Y opportunità cadeva da sé, come 
cade l'accessorio al cader del principale, come cade una colon- 
na al cader del piedistallo dove poggiava. Non c* era bisogno 
d'affaticarsi cotanto per dimostrare i pericoli ai quali si espone 
la Chiesa, nel caso venisse con un Canone Conciliare decretata la 
personale Infallibilità del Papa. — E quindi secondo ine , sem- 
brami avere scritto con più logica il Cattolico Italiano, che pro- 
pone a dimostrare senza tanti complimenti la falsità della pro- 
posizione sostenuta dalla maggioranza cattolica snlla personale 
Infallibilità del Papa, che il Vescovo d'Orléans che unicamente 
concentra i suoi sforzi a dimostrarne V inopportunità. Adunque 

0 che Monsignore non ci venga a rammentare le trite difficoltà 
teologiche, o che rinnnzii all'idea di parlare unicamente dell'op- 
poìiunità. Volendo però entrare ad ogni costo nel campo teolo- 
gico potea dirci senza reticenze: io intendo parlare dell' nna e 
dell'altra quistionc, parlerò contro l'opportunità per la difficoltà 
che la defìniz : one incontrerebbe presso i Cattolici, gli Orientali, 

1 Protestanti* i Governi: parlerò contro V infallibilità per le dif- 
ficoltà teologiche, e cosi avrò dato ai mici lettori un trattato 
completo sulla muterà. 

Mi si permetta anzi ogni altro che io interroghi il chiarissi- 
mo Prelato a chi egli esponga queste difficoltà? Al Clero della 
sua Diocesi mi sento rispondere, au Clergè de son diocesi Ma 
son forse i Sacerdoti della sna Diocesi i giudici competenti ov- 
vero i Padri del Concilio? Nou era più opportuno presentarle 
nelle riunioni Episcopali, e nelle Congregazioni Generali? Per- 
chè gittarle nella via, e farne impossessare la stampa? Non po- 
trebbe qualche cervelletto balzano rivolgere contro di lui tutte 
quelle diatribe, che egli ha rivolto contro i giornalisti ? 

Egli forse ha voluto farle conoscere indirettamente all'Episco- 
pato, per dar tempo ai Padri di ponderarle, ed apparecchiarsi 
ad una qualunque risposta o in un senso o in un altro, quando 
incominciassero le discussioni Conciliari. — Se fossero difficolta 
di nuovo conio sia pur cosi; transeat» Ma se le difficoltà sono 
cosi vecchie, e le cento volte ripetute, e sempre trionfalmente 
confutate; se i discepoli di Teologia elementare le sanno a dito 
« Vous, Messieurs* vous connaisses , toutes Ics questions que 
« jc vais appeler, ellcs vous soni enseignèes dans nos ècolcs (i ), j> 
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perchè affaticarsi in quelle inutili ripetizioni? Erano forse sco- 
nosciute ai Vescovi ? non le hanno letto, non le hanno meditato 
nelle tante Opere che si son date alla luce su questo Argomen- 
to ? — E chi non sa che questo tema é stato ampiamente svolto 
sotto tutti i punti di vista dai più profondi Professori del no- 
stro e del passato secolo ? — Chi non conosce il Corso Teologico 
del Perrone, del Kuol, del Corda, V Or acida Pontificia del P. Pie- 
tro Guol e di cento altri? In questi corsi, sebbene elementari, sou 
tutte rassegnate. 

Chi non ha letto 1* opera tanto sapientemente scritta dal Ca- 
maldolese Mauro Cappellai-i, quindi Gregorio XVI che ha per ti- 
tolo: 11 Trionfo della Santa Sede e della Chiesa ed il trattato 
della Infallibilità? Per le quistioni storiche non han messo 
nella più chiara luce la verità dei fatti il Cardinale Orsi, il con- 
temporaneo Keobacher, e tanti altri scrittori di Storia Ecclesia- 
stica? E dopo tanti studi e ricerche, dopo che la critica più 
raffinata ha tolto qualunque difficoltà, si può venire a parlare 
nuovamente di Papa Onorio, di S, Cipriano, di Leone Papa , di 
Pasquale ? 

Per proporre alla plebe ignorante le pretese difficoltà teologi- 
che bastano pochi periodi, con alquanti nomi propri! , con rapi- 
de allusioni a fatti storici, e una buona serie di punti interro- 
gativi. È ben naturale che i laici, e forse anche alcuni del bas- 
so clero , restino sopì allatti e direi quasi allucinati a quel ma- 
gnifico apparato, non essendo molto versati nella Teologia e nel- 
la Storia Ecclesiastica. Volendo però rivolgere il discorso all'Epi- 
scopato, alla classe dei dotti che sono in piena cognizione della 
materia, sarebbe lo stesso che fare un buco nell'acqua e stan- 
care inutilmente la loro pazienza. Ci Vuol altro che punti inter- 
rogativi, che esclamazioni, che voli pindarici per convincere un 
freddo ragionatore e un profondo teologo. 

Potrei quindi saltare a pié pari la risposta, ben persuaso che 
i dotti rispondono da sé, ed il popolo cattolico in materia di fe- 
de non 8* impiccia delle difficoltà teologiche, e si attiene forte- 
mente a quanto viene insegnato dal Vescovo, dal Curato, dal Ca- 
techista. 

Del resto a rinfrescare le idee dei nostri amici non tutti cer- 
to teologi di professione, e chiuder la bocca a qualche saputello, 
vcuiamo a rispondere per summa capita, e in un modo qualun- 
que alle proposte difficoltà, rimettendo i nostri lettori a quelle 
fonti supreme che trattano exprofesso le sottoposte quistioni. 
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* 

Quadro sinottica delle difficoltà teologiche 



Le difficoltà teologiche proposto dall' illastre Oratore vengono 
da lai ordinato in sei classi. 

4.* Difficoltà derivanti dalla necessità di definire le condizio- 
ni dell'atto ex Cat1mlra t essendo chiaro che non tutti gli atti 
pontificii hanno un tal carattere. (Quistione di dritto)* 

%.° Difficoltà derivanti dal doppio carattere del Papa, conside- 
rato come dottore privato, e come Papa. (Quistione di fatto). 

3. ° Difficoltà derivanti da molteplici quistioni di fatto che si 
possono agitare a proposito di ogni atto ex Cathedra. 

4. ° Difficoltà dedotte dal passato, e dai fatti storici. 

5. ° Difficoltà dedotte dalla natura stessa (da fond niènte) della 
quistione. 

6. ° Difficoltà finalmente derivate dallo stato degli spiriti con- 
temporanei. 




A sviluppare la prima serie delle proposte difficoltà, ciò che 
egli chiama quistione di dritto t Monsignore passa a rassegna le 
opinioni dei Teologi per farne rilevare la diversità. 

a Alcuni dicono che il Papa é infallibile tutte le volte che 
« parla (non dice chi sono questi Teologi), altri dicono che e 
« infallibile sol quando parla ex Cathedra. — Ma quali sono le 
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« condizioni della parola ex Cathedra? — Il Cardinale Oisi non 
« parla precisamente come il Hellarmino, nò questi è d'accordo 
« col Cappellai! e col Mansi — Non convengono i Teologi so pnr- 
« landò il Papa ex Cathedra debba ciò fare o con nn Urevc, o 
« con nn Rescritto, o con nna Bolla, o con una Allocuzione Con- 
fi cistoriale , o con nna Enciclica, -r- Se debba rivolgere il suo 
« discorso a tutta la Chiesa, come dice la maggior parte, o pos- 
« sa anche parlare ex Cathedra rivolgendo il discorso ad un 
c sol Vescovo, ovvero ad nn semplice laico, come insegna M. Ward 
a professore di Teologia.— Se é necessario che si minacci la pc- 
« na dell'anatema a chi non crede la verità iuseguata, o basta 
« come altri vògliouo che il Papa dichiari in una maniera qna- 
« lunque la sua voloutà di fare (sic) un domina.— Se pria di pub- 
« blicare Patto ex Cathedra deve consultare alcuni Vescovi, o i 
« Cardinali, o le Congregazioni Komane, o i Teologi e i Dottori, ov- 
« vero basti che il decreto sia elaborato nel suo gabinetto, senza 
« consultare né il Concilio, nò la Chiesa Romana, né il Collegio dei 
« Cardinali; bastando al dir di Phillips teologo Alemanno, che il 
« Papa o nel Concilio, o fuori «lei Concilio, verbalmente o per iscrit- 
ti to, dia una decisione relativa al domina, o alla morale, a tut- 
te ti i fedeli Cristiani, come Vicario di G. Cristo, in nome degli 
« Apostoli Pietro e Paolo, o in virtù dell'autorità della Sede A- 
« postolica, o con simili forinole, con o senza la minaccia della 
« anatema.— Un moderno scrittore francese dice: esser spulciente 
« che il Papa abbia avuto l'intenzione di fare un domina e che 
« non da stato a ciò violentato. In tante opinioni divergenti che 
n farà il Concilio? Quali norme stabilirà perchè si potesse cono- 
« scerc Bensa tema di errore quando il Papa parla ex Cathedra? 

« Per questa varietà di opinioni, il Concilio si troverà impic- 
ci ciatissimo a stabilire le condizioni che debbono necessariamente 
« osservarsi, perché si possa da tutti i Cattolici riconoscere senza 
« tema di errore quando il Pontefice parla ex Cathedra, ed è 
a però infallibile, e quando parla come privato «Scrittore o Mae- 
« stro particolare, nel qua! caso può errare come qualuuqnc pri- 
u vato Dottore (1). » 

Pria di dare una risposta diretta, mi si permetta una rifles- 
sione. Tutti questi Teologi e Scrittori nominati dall'illustre Pre- 
lato, e cento altri che potremmo nominare per confessione dello 
stesso Scrittore, convengono nella sostanza che il Papa é Infal- 
libile quando parla ex Cattedra, e differiscono solo nelle con- 
dizioni richieste a ciò che un atto Pontificio possa dirsi ex Ca- 
thedra, Adunque ammettono non solo ma difeudono in massima, 

(1) Pag. «5, 36, 37 e 38. 



Digitized by Google 



— In- 
coine suol dirsi, la Infallibilità Pontificia , c in ciò son tutti di 
accordo. 

Tra tanti Teologi e Scrittori contemporanei salvo nn dne o tre 
scrittori flraucesi, qualche tedesco, e qualche Cattolico Italiano, 
che si é vergognato di dirci il suo nome, nessuno ha direttamente 
oppugnato l'Infallibilità, anzi la difendono a spada tratta. E Mon- 
signor Dupanlonp colla sua rivista bibliografica confessa tal ve- 
rità.— Siamo adunque nel dritto di concludere che questa dottrina 
è universalmente ammessa da tutto l'Episcopato, da tutta la Chiesa 
Cattolica? 

Come scende, diranno sorpresi i miei lettori, una tal conseguen- 
za? Che relazione vi é tra una serie di scrittori privati e l'Epi- 
scopato?— Scende benissimo, e la ragione è chiara. Perché se una 
tale dottrina, con tanta pubblicità insegnala nelle scuole, nei Se- 
minari!, nelle Università, propagata con tante opere che vanno 
per le mani di tutti i Cattolici, si fosse ritenuta erronea, tutti 
I Vescovi delle singole Diocesi sarebbero sorti come un sol'uomo 
a eouilaunarla , a reprimerla, a vietarla nei proprii Seminudi; 
avrebbero proibito la stampa di opere ed opuscoli che difendono 
tale dottrina, si sarebbero rivolti ai rispettivi Diocesani con ap- 
posite circolari per metterli in guardia da qnesta falsa dottrinai 
Atten ete a falsis phrofetis avrebbero detto, come han praticato 
le cento volte eon coraggio apostolico, in quest'epoca nostra spe- 
cialmente quando talune false dottrine facean capolino. Posto un 
tal fatto io non trovo un mezzo tra la verità e la falsità. Una 
tolleranza di una opinione assai spinta può ben concepirsi quan- 
do fosse da qualche raro autore insegnata, ma generalmente ri- 
provata. Quando però fosse universalmente insegnata ed abbrac- 
ciata sotto gli occhi dei proprii Vescovi, e della Santa Sede prin- 
cipalmente, io non posso spiegar questo fatto con una semplice 
tolleranza,— Il silenzio dell'Episcopato e per me cloquentissimo, 
è il più sodo argomento del senso comune della Chiesa, è la più 
valida ragione che veramente il Papa è infallibile quando parla 
ex Cathedra. Se alcuni Vescovi hanno espresso i proprii senti- 
menti, è stato in favore dell'Infallibilità. Ma nessuno ch'io sap- 
pia ha direttamene impugnato in massima la nostra tesi. 

La diversità delle opinioni dei mentovati scrittori si aggira uni- 
camente sopra una materia accidentale, sui caratteri, cioè, onde 
possa rilevarsi se il Papa abbia o no parlato ex Cathedra. Il 
conciliare le diverse opinioni non è molto malagevole: uè è uua 
cosa difficilissima, come egli crede, ravvisare se in un dato caso 
il Papa parla come privato Dottore, o come Maestro Universale, 
quando opera come un'individuo qualunque, e quando conio Su- 
premo Gerarca della Chiesa. I popoli sono già avvezzi a distia- 

10 
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gncrc nei pubblici fuuzionarii la persona particolare e la ca- 
rica onde sono rivestiti, e cosi conoscono benissimo qnando un 
Re parla da sovrano o da privata persona , quando un Giudice 
di Cassazione dà una sentenza , o dà un parere come privato 
cultore di Giurisprudenza. — Ohi non conosce che il Primato del 
Romano Pontefice non distrugge le altre sue qualità personali ? 
E quindi non distrugge l'essere di uomo come totti gli altri, né 
l'esser Vescovo 'di Roma, uè l'esser Metropolitano Se uon cessano 
queste personali qualità, nessuna difficoltà che egli alle volte parli 
da uomo, ora qnal semplice Vescovo di Roma, ora qnal Metropo- 
litano, or finalmeute qual Supremo Pastore della Chiesa Univer- 
sale. Gli aggiunti, come dicouo , e le circostanze di tempo , di 
luogo, di obbietto , di persone a cui parla , di forma del docu- 
mento in questione, con un po' di buon senso basteranno a far 
conoscere quando parli in una, o in un'altra qualità. 

Ma sia pure difficilissimo lo stabilire con precisione le condi- 
zioni e gli esterni caratteri, dai quali possono ravvisare i Cat- 
tolici souza tema di errore, quando il Pontefice parli ex Cathe- 
dra e quando nò. Questa sarà sempre opera del Concilio me- 
desimo, il quale assistito dallo Spirito Santo darà tali note e tai 
caratteri esterni, visibili ed accessibili a tutti i Cattolici, sicché 
ad un colpo d'occhio tutti potranno immediatamente conoscere, 
quali sieno gli atti Pontificii che debbono considerarsi come in- 
fallibili. 

Mi si- permetta una similitudine— Cristo nostro Signore fondò 
la sua Chiesa. Prevedeva colla sua infinita sapienza che molti 
membri si sarebbero staccati dalla medesima, e raccogliendo pro- 
seliti si sarebbero aggruppati fra di loro in forma di soc età, e 
m i avrebbero esistito varii gruppi i qnali tutti doveano avere 
la sfrontatezza di dirsi Chiesa di Cristo»- -Posta la esistenza di 
tante sette che si attribuiscono tal vanto, un individuo di buona 
fede che vuole ascriversi alla vera Chiesa di Cristo, sarebbe stato 
dubbioso e tentennante, uon salendo quale tra le tante che 
diconsi Chiesa di Cristo fosse la vera, Nostro Signore per togliere 
ogni dubbio, nel fondar la sua Chiesa l'adornò di tali caratteri 
esterni e palpabili coi quali potesse distinguersi senza tema di 
errore la vera Chiesa, da qualunque altra spuria ed illegittima. 
Sono appunto le celebri uote, Unità, Santità, Cattolicità, Apo- 
stolicità, — Dove troverete queste note, quella è la vera Chiesa 
di Cristo. — Se non ha questi caratteri è una Chiesa falsa , è 
una Setta. 

11 Concilio seguendo le tracce del Diviu fondatore , definita 
come spariamo la dottrina della Infallibilità, per evitare gli or- 
rori e gli equivoci fisserà nel tempo stesso tali note e tali ea- 
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ratteri della definizione ex Cathedra da non potersi cadere in 
errore. 

Stabilite le note della Infallibilità Pontificia , cesseranno ini 
mediatamente le discrepanze dei Teologi su tale riguardo, si de- 
durrà come legittima conseguenza che quello o quell'altro Papa 
in quel dato caso parlo, o non parlò ex Cathedra, si porrà ter- 
mine alle tante controversie tra i Teologi, poco prma accennate, 
le difficoltà degli eretici cadranno da sé. — K così gli argomenti 
di Monsignore coi qnali egli intendea provare Y inopportunità 
della definizione provano più tosto V opportunità, essendo oramai 
necessario che cessano queste discrepanze accidentali dei Teo- 
logi, mentre tutti convengono nella sostanza «Iella dottrina. — 
E cosi otterrassi che i protestanti non avranno più a rimpro- 
verare ai Cattolici la diversità d'opinioni in materia tanto in- 
teressante ed intimamente connessa colla Infallibilità della Chie- 
sa, la quale in verità riceve le più grandi scosso dal non es- 
sersi tuttavia messo in chiara luce, qnal sia il snbbictto di que- 
sta Infallibilità che tutti universalmente ammettiamo. 



XVI. 

Espotrizione della questione di fìtti» a 
■nenie del ehiarifuriiuo Prelato. 



« Oltre la quistione di dritto (continua l'illustre Oratore) vi 
n è ancora la quistione di fatto. Chi deciderà infatti , che una 
« determinata decisione del Papa soddisfa a tutte .'e condizioni 
« richieste a che nn decreto sia ex Cathedra ? Quanto sia dit- 
ti ficile tal decisione confermasi col fatto deli' Inglese Teologo 
<t M. Ward, il quale dopo di aver detto che nuu tutte le allocu- 
« zioni pontificie, le lettere apostoliche, le Ene ; cliche contengo- 
« no definizioni ex Cathedra, e che bisogna maturamente con- 
ti siderare quali siano quegli atti nei quali il Sovrano Pontefice 
« deve esser creduto parlare ex Cathedra, e che negli atti me- 
a desimi emauati ex Cathedra bisogna considerare quali siano 
» precisamente i punti sui quali cade l'infallibilità, imrenuamen- 
« te confessa, che avendo egli creduto ed affermato the ciuscu- 
t; ua delle proposizioni contenute nel Sillabo, documento annesso 
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* airRnciclica: Quanta atra, contenesse un atto ex Cathedra, 
« poi fu obbligato a ritrattare la sua opinione. La Storia Kccle- 
a siastica é piena di simili fatti, intorno ai quali i Teologi hanno 
« disputato, e dispulano ancora per conoscere se i Papi in quel- 

* l'atto determinato abbiano o no parlato ex Cathedra, Per csem- 
c pio: quando Papa Stefano condannò S. Cipriano nella questione 
e del Battesimo conferito dagli eretici parlò ex Cattedra o\no? 
« — Quando Papa Onorio, consultato grilla questione del Monote- 
r lismo da Sergio Patriarca di Costantinopoli e da altri Vescovi 
o Orientali, scrisse qnclle famose lettere che diedero luogo a tante 
o dispute parlò egli ex Cattedra o nò? Chi deciderà la questio- 
< ne?— La Chiesa.— Dnnque saremo nel bisogno di tornare nuo- 
re vanente ad una decisione della Ch'csa. E poi chi ci assicura 
h che il Papa in tale atto sia stato pienamente libero, e non ab- 
« bia emesso quell'atto ex Calìwdra per violenza, per timore , 
« per morale pressione? Reco una terza difficoltà. 

« Ma ve n'è anche una quarta. Se il Papa può emettere un'atto 
« ex Cathedra ed esservi trascinato dal timore e dalla violenza, 
« non può iu simil modo esser trascinato dalla passione e dal- 
« l'imprudenza ad un atto ex Cattedra, in cui si coutenga un 
« errore? — I Teologi difensori dell'Infallibilità ammettono la pos- 
ti sibilità di nn casti, nel quale un Papa debole ceda alla forza 
» del timore e della violenza, e che Dio nou farà un miracolo 
« per impedire questo fatto: ma farà un miracolo per impedire 
n che nn Papa temerario e vittima di una passione possa errare 
4 per imprudenza, anche quando, come altri soggiungono, il Papa 
« uon abbia presa alcuna precauz'one di quelle che ordinaria- 
ti mente si prendono negli affari assai gravi. Eglino ammettono 
q la possibilità del caso che nn Papa possa definire un' errore 
« per debolezza, non già per passione e per imprudenza (1). ;> 

11 lettore facilmente si accorge, che Monsignore incomincia qnc 
sto num. IX con ripetere in sostanza quello stesso che ha detto 
nel num. Vili sotto il no.ne di questione di dritto . dando alla 
stessa materia una diversa nomenclatura di quistione di fatto. 
Dice dapprima che é difficile determinare le condizioni richieste 
a che nn atto pontificio possa dirsi ex Cattedra (quistione di 
dritto), dice dappoi che é difficile appl'eare queste condizioni o 
requisiti, come vogliamo chiamarli, ai particolari atti pontifìcii, 
per giudicare se nn atto detcrminato sia o no ex Cathedra (qui- 
stione di folto). Nelle prime difficoltà s'imbatte il Concilio che 
si troverà impicciatissimo nel determinare tali condizioni; nelle 



U) Pag. &, 40. 41. 



Digitized by Google 



— TI — 

seconde si imbatteranno i fedeli ed i Teologi i quali nell'appli- 
care le condizioni ad nn atto particolare facilmente cadranno in 
errore. 

Ha noi abbiamo già spiegato che il Concilio né incontrerà qnc- 
stc pretese difficolta, né mancherà di determinare le condizioni 
richieste a clic nn atto possa dirsi ex Cattedra , ed in conse- 
guenza stabilirà le note per conoscersi l'atto ex Cathedra e di- 
stinguersi da qnalunqne altro atto pontificio che non sia tale. 
Stabilite qnesto note, cesseranno immediatamente le discrepanze 
dei Teologi, tanto in astratto che in concreto , cioè nella qnc- 
stione di dritto e nella qnistione di fatto , nella teoria e nella 
applicazione; e potrà allora conoscersi a prima vista se questo 
o quell'altro atto pontificio debba dirsi ex Cathedra: che vai 
quanto dire, la questione di fatto cadrà da sé , tosto che sarà 
risoluta quella del dritto. Ma siccome in questo numero aggiun- 
ge altre difficoltà tolte dal difetto di libertà dalla passione, dalla 
imprudenza, dalla temerità, dalla debolezza, dalle quali il Papa 
potrebbe esser trascinato ad nn atto ex Catì edra, é bene sog- 
giungere qualche riflesso in proposito perché i lettori nulla ab- 
biano a desiderare di vantaggio. 

Io potrei proporre mutati-i tìmtaiulis le medesime difficoltà per 
la Infallibilità della Chiesa.— Egli certamente come Cattolico non 
metterà in dubbio qnesto domina fondamentale della nostra fede. 
Or io dimanderei in che consiste precisamente questa Infallibi- 
lità? quali sono le condizioni perché nna dottrina proposta dalla 
Chiesa sia infallibile?— Tutte le cose che dice la Clresa sono in- 
fallibili, anche le lezioni del Breviario?— Qnal'è il subbietto, dove 
risiede questa infallibilità? nella Chiesa dispersa, o nella Chiesa 
congregata? nella maggioranza dei soli Vescovi o nei Vescovi uniti 
al Clero rispettivo? Risiede nel Concilio Provincijile, nel nazio- 
nale o nell'Ecumenico? Se nel Concilio Ecumenico, è questo in- 
fallibile separato dal Papa ovvero sol quando è unito al Papa? 

È il Papa che dà la forma dell'infallibilità ai decreti dei Ve- 
scovi adnnati in Concilio, o sono i Vescovi adunati in Concilio 
che danno la forma d'infallibilità ai decreti del Papa?— Se nn 
Concilio per essere infallibile deve essere universale, legittima- 
mente convocato, legittimamente continuato e finito, l ; bero nelle 
sue decisioni, chi mi assicura clic un dato Concilio, ad esempio 
il Tridentino* sia stato veramente Ecumenico, legittimamente con- 
vocato, libero nelle sue decisioni, che i Vescovi non furono in- 
dotti da passioni, da timore, da violenza? Come potrò io ricono- 
scere che abbia quei caratteri necessairi perchè possa dirsi in- 
JallibileV Tutte le cose che dice il Concilio sono infallibili o nò? 
Chi mi assicura che pria di decidere si maturarono le (mistioni, 
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e non si precipitarono le decisioni?— Nel caso che sorga un dub- 
bio, (e pervicaci e tergiversatori non mancano mai) chi risol- 
verà il dubbio? Bisogna ricorrersi ad un nnovo Concilio? 

Se io facessi tali e cento altre simili difficoltà a Monsignore, 
proponessi, cioè, in riguardo alla Infallibilità della Chiesa, qnelle 
due stesse qnist : oni di dritto c di fatto da lui proposte per la 
Infallibili Pontificia, come egli risponderebbe? — Io credo che 
il fervente Oratore si infastidirebbe a tali e tante noiosissime 
interrogazioni. « E volete, ripiglerebbe, che io qui su due piedi 
« vi sciorini un Trattato de Ecclesia '4 ed un secondo De Con- 
« ciliis '4 — Non avete le grandi Biblioteche da consultare ? — 
« E senza studiare quei sommi Scrittori , non abbiamo le note 
« per conoscere quando un Concilio é legittimo o nò ? non ab- 
« biamo la Storia, il senso comune della Chiesa? Gli atti, gli 
« aggiunti, le circostanze tutte d'nn Concilio vcrameute Ecnme- 
« nico non sono adorni di tale una evidenza, di tanta luce, che 
h solo un ostinato , che a bella posta chiude gli occhi alla ve- 
ti rità, non vi ravvisa la Ecnmenicità e la lufallibilità ? — Che 
« bisogno v'ha dunque di ricorrere a un nnovo Concilio? » — 
Or io darei la stessa risposta alle molte sue interrogazioni :« E 
« vuol Monsignore che io sciorini qui su due piedi un Trattato 
« de Bomano Pontifice't Ci vuol poco a formulare una ventina 
« di quesiti. Ma per rispondere completamente, ci voglion Trat- 
te tati. Non vi sono tanti volumi in foglio , che tolgono queste 
« difficoltà ? — Se Monsignore non vuole per un pajo di setti- 
« mane chiudersi in una Biblioteca, abbia un po' di pazienza. 
« Aspetti che il Concilio stabilisca il domma in questione, di- 
« chiari le condizioni e le note per conoscere quando il Papa 
« parli o nò ex Cathedra, ed allora gli atti pontificii veramente 
« ex Cathedra saranno cosi bene determinati, cosi evideuti, cosi 
« luminosi, che senza far nuovo ricorso alla Chiesa , solamente 
K uno che ostinatamente chiuda gli occhi alla verità, non rico- 
<; noscerà a prima fronte l'atto ex Cathedra del Romano Pon- 
ti tefice. Per conoscere poi se il Pontefice fu trascinato dalla vio- 
k lenza, dal timore, dalla passione, dall'imprudenza ad un atto 
tt determi uato, non abbiamo la Storia, la Critica, il senso cornu- 
te ne della Chiesa, i Successori medesimi di quel Pontefice, che 
« trovossi possibilmente in quelle emergenze, in quelle veramente 
« eccezionali circostanze ? Allora saremo al caso di rispondere 
« prontamente, se Papa Stefano, se Onorio, se qualche altro Pon- 
ti tefice in una data circostanza parlarono ex Cathedra* Attuai- 
« inente le opinioni dei Teologi sono oscillanti ed incerte, sic- 
« che alcuui sono stati nella necessità di ritrattarsi come pra- 
ti ticò M. Ward. Ma dopo la definizione del Coucilio non ci sarà 
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r più questo pericolo, nò avremo bisogno di ricorrere mio vani cut e 
o alla Chiesa, come nel mim. precedente abbiam dichiarato. » — 
Cosi risponderei al famoso Oratore, conducendolo senza avve- 
dersene in questo augustissimo bivio, o di rinunziare, cioè, alle 
diflicoltà proposte. contro rinfallibijità Pontificia odi rinunziare 
ul damma dell'Infallibilità delia Chiesa; giacche se la possibilità 
dì proporre tali quistioni contro l'infallibilità delia Chiesa non 
vale a d'struggurne la veritn, neppure varrà a distruggere la ve- 
rità della Infallibilità Pontificia la possibilità di proporre contro 
di essa le difficoltà so^ra descritte. (1). 



XVII. 



Difficoltà derivate da molteplici quistioni di fatto che «I 
pongono agitare a proposito di ogni atto ex Cathedra 



u Si è detto che la quistione al giorno d'oggi é matura (est 
v jugée) ma i veri Teologi, i Teologi gravi e profondi, (les vrais 
n thcologiens, le* thcologicns serieux) sanno bene che in sostan- 
ti za non é cosi, d Non dice chi sono questi Teologi veri e pro- 
fondi che aujourdlmi la pensano diversamente. Saranno senza 
meno il Gratry, l'Autore del Janus, il Dollinger, il P. Giaciuto, 
il Cattolico Ballano e qualche altro cjusdein furfitris, — « Se 
« il Concilio , ripiglia , vuol procedere con gravità e maturità , 
« come é pur dovere, avrà da sostenere lunghi travagli pria di 



(l) Vedremo in seguito l'intima relazione che passa tra l'Infallibilità del- 
la Chiesa e l'Infallibilità Pontificia, cosicché difficilmente può difendere da- 
gli assalti dei Protestanti la prima, chi negasse questa seconda. * Vi hanno 

• degli apostati dichiarati quali Peichlcr e consorti , che si dicono disce- 

• poli di Dollinger, ed uccusano il loro vecchio Maestro d' itv.oìuegmma 
« perchè non osa andare più lungi a rigettare la infallibilità della Chiesa 
« stessa insieme alla infallibilità del Papa. » Sta bene queU'accusare d'tn- 
cott8eguenza , perchè in verità sono più logici i Protestanti e gli Apostati 
che negano l'Infallibilità della Chiesa e l'Infallibilità Pontificia, che i Cat- 
tolici i quali ammessa unicamente la Infallibilità della Chiesa, negano l'In- 
fallibilità Pontificia. Vedi la lettera di Monsignor Kettler Vescovo di Ma» 
gonza sul D. Dollinger dell'8 febbraio 1870. 



Digitized by Go 



— SO- 
if venire ad nna deliberatone. — Dovrà avere innanzi agli oc- 
« citi la tradizione e la storia , che offrono gravi difficoltà e 
« grandi imbarazzi, ove il Concilio volesse discutere la questio- 
* ne dell'Infallibilità. Perchè se il Papa che parla ex Cathedra 
a è dichiarato infallibile, questo domina dovrà valere cziaudio 
« per tntte le definizioni ex Cathedra date dai Papi per diciotto 
« secoli precedenti, qnalora tali definizioni sono corredate di 
a quelle condizioni e forme che si stabiliranno per P esercizio 
« della infallibilità. Dovrà quindi esaminare qnistioni gravissime 
e e molto spinose. » 

Sun queste presso a poco le riflessioni che il chiarissimo ora- 
tore premette per modo di esordio al suo n. X. pag. 41, ma con 
uno stile cosi intralcilo, da non far conoscere chiaramente quale 
sia l'opinione dell'autore sulla Infallibilità , Milla questione del 
merito, limitandosi sempre, almeno apparentemente , a parlare 
solo MVOppOiimità* 

Noi generalmente parlando, non abbiamo che poche osservazioni 
da fare a queste riflessioni ambigue e preparatorie, .Siam sicu- 
rissimi che il Concilio pria di venire ad una deliberazione pro- 
cederà con gravità e maturità, come sempre han proceduto i 
Padri in queste sante Assemblee della Chiesa, quando hanno svi- 
luppato la Rivelazione ed hanno proclamato le vere credenze. 
Crediamo pur troppo che avrà da sostenere ben lunghi travagli, 
se qualche lupo ìaj ace, che Dio noi pei motta , s' intromettesse 
nell'ovile per di* turbai e in uu modo qualunque quella santa As- 
semblea.— Crediamo pur troppo che grandi imbarazzi si presen- 
teranno ai Padri , se avesse ad avverarsi anche al di d'oggi la 
profezia del .Salvatore: ecce Satanas expetivit vos ut ciibraret 
situi tuticvm; fortuna che il provvidenziale nostro Pontefice Pio IX 
sta sempre sullo vedette, memore del gran precetto dato da Cristo 
a Pietro ed ai suoi .Successori: et tu alienando conversus con- 
firmafraUes iuos. «— tappiamo che definita la Infallibilità Pon- 
tificia, saranno dichiarate infallibili tutte le definizioni domnia- 
tiche, che siano veramente tali, di tutti i Romani Pontefici pre- 
cedenti. Neghiamo però rieisamenle che la Tradizione e la Storia 
presenteranno gravi imbarazzi, e spinosissimo qnistioni da esa- 
minare al Concilio, qnalora volesse discutere laqnistione della In- 
fallibilità Pontificia. 

Questo é precisamente il punto di vista che disturba grave- 
mente l'illustre Prelato, e prende a dimostrare la ragionevolezza 
dei suoi timori con tre principali fatti di Storia Ecclesiastica, i 
quali mettono a tortura il suo ingegno, non sapendo come pos- 
sano conciliarsi con la Infallibilità Pontificia, nel caso venisse a 
definirsi dal Concilio. Son desse appunto le tre famose quistioui 
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di 8. Stefano c 8. Cipriano, di Papa Onorio c di Pasquale II (<). 

Noi non iscriviamo queste pagine per l'Episcopato e per i Teo- 
logi gravi e profondi. In tale ipotesi, ce ut passeremmo volen- 
tieri, ben persuasi che e Vescovi" e Teologi couoscono appieno la 
materia, come abbiam di sopra accennato. Scriviamo pel popolo 
e per gli amici che nostro malgrado ci trascinarono in questo 
spinosissimo compito, e costoro non essendo per la maggior parte 
Teologi, si attendono da noi una soluzione di questo orinai viete, 
e cento volte confutate difficoltà* 



XVII!. 

Santo Stefano e San Cipriano 



Per chi l'ignorasse premettiamo un sunto storico su questa fa- 
mosa qnistione , estratto dalla Storia Ecclesiastica di Monsignor 
Salzano, servendoci delle sue stesse parolo (2)* « Sotto il Ponti - 
« ficato di S. Stefano ebbe luogo la celeberrima controversia sulla 
a reiterazion del battesimo , sostenuta con tanta ostinazione in 
« diverso senso dal Pontefice Sommo e dalle Chiese dell'Africa 
« e dell'Asia..... Agrippino Vescovo di Cartagine fu il primo il quale 
a contro il divino eomandamento, contro la regola della Chiesa 
a universale, contro il sentimento di tutti i consacerdoti, contro 
o le istituzioni ed i costumi dei maggiori, in un Concilio tenuto 
b nell'anno 215, dichiarò, che si dovessero battezzar di nuovo i 
« battezzati dagli eretici e scismatici, reputando nullo il batte- 
« simo amministrato da quelli, e eosi sa) suo esempio cominc : a- 
« rono i Vescovi Africani, dice S. Agostino t ad amar piuttosto 
« foggiare una novità, anziché tenere una consuetudine che non 
« volevan comprendere; essi, soggiunge, si appigliarono a veri- 
« simili ragioni, le quali sostenevano il contrario alla buona dot- 
ti trina, e si chiusero la strada di pervenire alla verità. Questo 

(1) Non parliamo di Papa Vigilio e Liberio perchè lo stesso autore vi 
rinunzia : Je laisse les difticultès que puevent soulcver les Papes Vigile et 
Libbre, (p. 43.) 

(2) Corso di Storia Ecclesiastica del P. Maestro Salzano. Napoli 1815 
Lib. V, n. Vili , pag. 127 e 128. 

il 
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a errore si diffuse bentosto nell'Oriente, ed ebl>e difensori note* 
n volissimi per santtà e dottrina, tra qnali Pirmiliano Vescovo 
« di Cesarea in Cappadocia: due Concilii si celebrarono in Iconio 
« ed in Cinnade , i quali si attennero alla stessa opinione dei 
« Padri Africani, e questa opinione giunse al massimo credito , 
e allorché fu patrocinata , difesa e sostenuta con sommo calore 
- da S. Cipriano Vescovo, il quale pei suoi scritti, pel suo zelo, 
« e pei suoi patimenti per la fede di Gesù Cristo meritevolmente 
« godeva l'estimazione generale nella Chiesa di Dio. Convocò co- 
e stui in Cartagine tra lo spazio di (Ine anni , e precisamente 

nel 25.'i e 256 tre Concilii, il primo formato dai soli Vescovi 
u della Numidia, il secondo da quelli della Numidia e dclì'Afri- 
« ca, ai quali aggiunse nel terzo ancor quelli della Mauritania, 
« e con molt'ssime ragioni sostenne e decise doversi aver per 
« nullo il battesimo degli eretici e scismatici, ed evitando seni- 
li prò la voce di ribattezzare, dichiarò doversi battezzare coloro 
» i qnali dagli eretici alla retta fede venivano , in quanto che 
« nulla a suo credere avean quelli ricevuto, allorché da tali in- 
« fedeli nomini fosse stato loro il sacrosanto lavacro amministra- 
h to. Ma a tutte le ragioni vinse sempre la costanza di S. ste- 
li fano, il quale collo scudo fortissimo ed invincibile della tra- 
* dizione sostenne esser valido il battesimo dato dagli eretici, 
( purché fosse stato amministrato secondo il rito della Ch'csaCat- 
¥ tolica giusta l'instituzionc di Gesù Cristo. Né valeva a s. Ci- 
c priano chiamar corruttela quella tradizione, che dal Papa se 

gli opponeva, e voler che quella cedesse il luogo alla verità, 
t quale falsamente egli supponeva trovarsi nella sua opinione; 
i quest'era lo stesso che voler misurare coi suoi deboli raz : ocinii 
« quello che era stato alla Chiesa dagli Apostoli e trasmesso e 
<: commendato. Ma l'ammirabile Apologista di nostra Santissima 
a Religione, l'egregio difensore dell'Unità della Chiesa.il saldig- 
li simo~ sostegno dei catterei donimi e della Ecclesiastica disci- 
« plina, dovè finalmente cedere all'autorità del Pontefice ed alla 
k forza della verità: purgò dappoi col martirio la taccia di trop- 
« po ardila ed ostinata resistenza, ed un Concilio plenario pose 
« termine ad una quistione, che da principio appena osservata, 
« tanti rumori eccitò nella Chiesa. » 

Poste le quali cose, mettiamo iu chiara luce il ragionamento 
del Prelato francese , che in verità diflicilmentc pnò capire il 
leggitore a prima vista, perché implicato al solito con quei punti 
interrogativi e con quelle frasi clastiche più atte a disordinare 
le idee, che a convincere l'intelletto. Egli adunque a mio cre- 
dere cosi discorre. 

4.° Abgombnto. È un fatto che S. Stefano quando con fermezza 
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e costanza resistette a 8. Cipriano ed agli ultri Vescovi ribat- 
tezzanti, e profferì sentenza contro di loro parlò ex Cattedra^ 
È un fatto altresì che 8. Cipriano e molti altri Vescovi Africani 
ed Orientali non si acchetarono alla decisione del Papa, ciò che 
rilevasi da quelle famose controversie e dalla minaccia di sco- 
munica fatta da Papa Stefano contro di loro, la quale, come al- 
cuni vogliono, venne col fatto lanciata contro 8. Cipriano e com- 
pagni. — Adunque, conclude Monsignore, ai tempi di 8. Cipriano, 
cioè nei primi secoli della Chiesa, il ttomauo Pontefice che par- 
lava ex Cathedra non era ritenuto come infallibile* Perchè se 
di quei tempi si credeva universalmente che il Papa parlante 
ex Cathedra era infallibile, 8. Cipriano e compagni o si sareb- 
bero immediatamente acchetati alle decisioni di Stefano, ovvero 
sarebbero slati riputati eretici dalla Chiesa Universale.— Ma né 
essi ubbidirono al Papa parlante ex Cattedra, uè la Chiesa li 
ritenne come Eretici; dunque è falso che a qnei tempi credeasi 
alla Infallibilità del Papa quando parla ex Cathedra : dunque 
il domina che si vorrebbe definito dal Vaticano é in opposizione 
alia istoria ed alla Tradizione. 

2.° Argomento. 8. Agostino dichiara degno di scusa 8. Cipriano, 
ma incscusabili i Donatisti caduti nello stesso errore. E poiché 
essi recavano in propria discolpa l'esempio di 8. Cipriano, onde 
inferivano che se era scusabile 8. Cipriano ancor essi doveano 
riputarsi degni di scusa , 8. Agostino rispondea , esser ben di- 
verso il caso di 8. Cipriano dal caso loro. Qiacché i Donatisti 
erano stati condannati da un Concilio Ecumenico, cioè dal Ni- 
ceno, laddove 8. Cipriano era stato condannato dal solo Papa.— 
Dopo la decisione del Papa restava aucora a sentirsi il giudizio 
dc.la Chiesa adunata in Concilio: restabat adhuc pknarìum uni- 
ter sae Ecclesiae (JomUiunu Adunque l' essere scusabile 8. Ci- 
priano, non rende scusabili i Donatisti— Cosi 8. Agostino. 

Adunque, ripiglia Monsignore, 8. Agostiuo non credeva alla In- 
fallibilità dui Papa, o almcuo imi credeva cho il giudizio di lui, 
quaudo parla ex Cathedra, fosse irreformabile, avesse un vigore 
assoluto , giacché per essere tale do/ca essere confermato dal 
Concito Universale; e perchè so il gudizio del Papa parlante 
ex Cattedra fosse irreformabile od avesse un vigore assoluto a 
meute di 8. Agostino , come quello del Concilio , i Donatisti e 
8. Cipriano sarebbero stati uella stessa condizione, cioè, egual- 
mente incscusabili. 

Questo ragiouameuto, che noi abbiamo esposto cou tanta chia- 
rezza, è stato da Monsignore involucrato in tre brevi sentenze, 
terminate tutte e tre dal solito punto interrogativo. Eh bien, 
ali ètait prouoè que saitU Etienne avait pronoticè ex Cathedra, 
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infailliblemet, obligatoirctnent, Saint Cyprien et les Évèques qui 
ont rèsistè ne croyaient donc pas à Vinfallibilitè du Pape? — 
Et Saint Angustiti, qui les excuse . parce que, dit ti , C Église 
rìavait pas encore prononcl-, rìy croyait donc pas non plus 'i 
—Et quand il derivati , au sujct des Donatistes , qtfaprès le 
juqement de Rome , il resta encore celui de V Église univer- 
se Ile: restabat adhuc ptenarium universae Ecclesia e concilimi, 
il croyait donc qtCaprès le jugement de Rome, le jugement de 
t Église devoti entrer pour quelque cime dans la dè.imtion de 
la fo'tf— Come volete che i lettori capiscano il suo ragionamento, 
c gli rispondano per le rime (1)— Ora però che lo sue idee sono 
ben dichiarate, rispondiamo a ciascuno dei due proposti argomenti. 

Dicevasi adnnque in primo luogo, che nei primi secoli della 
Chiesa il Tapa parlante ex Cathedra non era ritenuto come in- 
iairbilc, perchè nell'affermativa, o S. Cipriano e compagni si sa- 
rebbero acchetati o sarebbero stati riputati eretici. 

Si potrebbe dapprima con un somigliante ragionamento pro- 
vare tatto l'opposto di quel che Monsignore crede di dimostrare. 
— Ammesso clic S, Stefano parlò ex Cathedra, ammessa la re- 
sistenza di S. Cipriano e dei suoi colleghi, ammesso che S. Stc- . 
l'ano per tale resistenza si mostrò tanto severo da minacciare o 
anche di fulminare la scomunica, bisogna concludere che S. Ste- 
fano era persuaso intimamente che un Papa che parla ex Ca- 
thedra deve essere ubbidito, che e il supremo giudice delle Con- 
troversie, che il suo giudizio é infallibile ed irre formàbile, che 
questa uon era nna sua particolare opinione ma dottrina univer- 
salmente ritenuta nella Chiesa. Senza questa intima persuasione 
S. Stefano sarebbe stato uno sciocco, insorgendo con tanto tuono 
ed antorità contro i riottosi, fino a minacciare, secondo alcuni, 
Cd a fulminare secondo altri , la scomunica a tanti veuerandi 
Vescovi capitanati da quel luminare della Chiesa Africana. Senza 
questa persuasione dovea aspettarsi una solenne protesta, un ap- 
pello al Concilio, un Tu quis etf... qtiis te constitwt Ludiccmt 
non sdo da S. Cipriano e dai Vescovi Africani, ma Ha tutti i 
Vescovi della Chiesa, i quali in tal fatto avrebbero veduto con- 
culcali i propri i dritti e manomessa la propria autorità. Ed an- 
corché l'Episcopato avesse per prudenza taciuto, almeno S. Ste- 
fano da lutti gli scrittori contemporanei e dalla Chiesa univer- 
sale dovea c raltcrizzarsi come un despota , un usurpatore di 
drilli che non gli spettavano. Or chi dei due mancò ai proprii 
doveri in (inolia circostanza?— quis pccnwift S. Stefano o S. Ci- 

( I Io erodo clic Monsignore evitò di spiegar chiaramente le sue idee pei 
uon manifestarsi Qillitaio fino alle ciglia. 



Digitized by Google 



— 85 — 



priano?— Tutti gli Scrittori convengono nel dare il torto a S. Ci- 
priano. Si sforzano è vero di scusarlo perchè ei credeva che si 
trattasse di un aliare meramente disciplinare , riportano molti 
tratti delle sue opere nelle quali egli si mostra attaccassimo 
ulla Prima Sede, che in seguito ritrattò la sua opinioue. s, Ago- 
stino non lo dichiara immune di colpa, ma delicatissimamente 
dice che purificò quello macchie col martirio (1). Altri dice che 
merita scusa perchè alle volte anche gli nomini grandi per ta- 
lenti e santità, anche insigniti del carattere episcopale, sono tal- 
mente imbevuti di pregiudizii e radicati in certe opinioni, che 
per difenderle tenacemente, preferiscono di scendere in certi mo- 
menti dall'altezza della propria dignità; esservi molti esempii , 
anche recenti, nella storia ecclesiastica di tali anomalie. — Ma 
nessuno vi ha che taccia S. Stefano di ignoranza, di presunzione, 
di dispot : smo, nessuno che cerca di scusarlo dalle commesse im- 
prudenze. Dunque V opinione di »S. Stefano era la dottrina uni- 
versalmente ammessa dalla Chiesa in quell'epoca, e non quella 
che ci vorrebbero installare i novelli scrittori di materie eccle- 
siastiche. 

Diamo adesso uua risposta diretta al 1.° Argomento.— La prima 
conseguenza dedotta dall'illustre Prelato che, cioè S. Cipriano e 
compagni si sarebbero acchetati alle decisioni di Papa Stefano, 
se a quei tempi si credea all'infallibilità del Papa parlante ex 
Cathedra , suppone evidentemente la immunità dalla colpa di 
S. Cipriano e compagni in quella resistenza fatta ai decreti del 
Papa, cioè suppone che quod fecit , jurc fecit, Se ammettiamo 
infatti che S. Cipriano in quella circostanza mancò gravemente 
ai doveri di un Cattolico, cade l'argomento.-- Resterà vero che 
S. Stefano parlò ex Cathedra, che a (pici tempi si credeva come 
sempre infallibile il Papa che parla ex Cathedra, e spiegberassi 
il fatto con dir solamente clic S.Cipriano resistette al Papa, non 
perchè era in dritto di negare sottomissione al decreto domma- 
tico del Papa, ma perchè si fece trascinare dalla umana debo- 
lezza. 

In una parola la resistenza ai supremi comandi dcl.rapa, non 
prova la faUibUH * del suoi decreti, so non quando si fosso pri- 
ma dimostrata l'innocenza di chi li conculca, quod jgcit jurc 
fecit. Rd infatti nel quarto e nel quinto secolo si fecero diversi 
Coucilii, il Niceno, l'Efesino, il Calcedoncse. Si condannarono gli 
errori di Ario, di Ncstorio, di Entiche. Ciò non ostante molti 
Vescovi non si acchetarono alle decisioni dei Concilii, é si osti- 



ci) Si quid ab co peccalum futi, gÒriosa martini falce 
(Epist. 108. o 265.) 



— 86 — 

narono negli errori dei mentovati Eresiarchi. Si dira dunque clic 
a quei tempi s ; riteneano tome fallibili le docìsioui dei Coneilii 
Ecumenici? o si «lira piuttosto che mancano gravemente ai loro 
doveri quei Vescovi ostinati che non rispettarono le decisioni della 
Chiesa insegnante ? 

Ma noi abbiamo già dimostrato, cui consenso di tutti gli scrit- 
tori contemporanei il fallo di 8. Cipriano; dunque dulia stia re- 
nitenza nulla può concludersi contro l'Infallibilità Pontifìcia, 

La ragione poi per la quale 8. Cipriano, non ostante tale re- 
sistenza ai decreti del Papa, non sia stato riputato eretico si è: 
i u Perché egli credea che la quistione non era dommatica ma 
puramente disciplinare. 2° Perchè la scomunica sebbene fosse 
stata minacciata, pure o non venne fnlmi uata di fatto secondo 
l'opinione i-io probabile, alla quale inclina 8. Agostino, o fu in- 
vocata ben presto secondo coloro che la credono fulminata. 3° Fi- 
nalmente perché 8. Cipriano ritrattò prontamente come prò /a 
l'Abate Dnfant con un testo del Ven. Bcda, nella quale opinione 
viene pure 8. Agostino, il quale non ha difficoltà di dire , che 
se 8, Cipriano fu di avviso che egli sì era opposto non già ad 
un decreto disciplinare ma ad nk decreto dommatico, devesi ri- 
tenere con certezza che siasi ritrattato (1). 

Risposta al 2. Argomento. — 8. Agostino con molta ragione 
dichiara degno di scusa 8. Cipriano e compagni. Militano in fa- 
vor di lui tutti quegli argomenti or ora accennati pei quali 
quel Primato della Chiesa Africana non fu riputato eretico. Né 
vale il dire che i Donatisti caddero nello stesso errore, né tam- 
poco é vero che si trovavano nella stessa condii one. Giacché 
in 8. Cipriano si può concepire un non so chè di buona fede, 
stante essersi da lui creduta meramente disciplinare, come te- 
sté dicevamo, la quistione, se doveano o nò ribattezzarsi coloro 
che erano stati battezzati dagli Eret : ci, laddove i Donatisti di- 
fendeauo tale necessità mossi da nn falso principio, che il va- 
lore, cioè, dei Sacramenti dipende dalla santità del ministro. In 
8. Cipriauo l'errore dell'intelletto non era congiuuto alla perti- 
naci de !'.•■'• volontà: le lotte sostenute da lui con 8. Stefano e- 
rano a suo htodo 4i pensare meramente scolastiche e specula- 
tive, a se\ »kjlianza delle dispute ferventi che si agitano spesso 
qcrlt tfcuoÀ! <ra 4*e schiere di Teologi Cattolici, che difendono 
eob gran<>J accanimento due opposte opinioni in materie pura- 
mente scolastiche, senza che perciò si infrangano i vincoli della 
santa amistà. 8. Agostino iufattt non dubita di asserire che per 

(li '^ila Civiltà Cattolica quaderni 472, 20 novembre 1809, nag. 401, 402, 
ilove più «mpiameute *i sviluppano queste idee. 
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quanto si fossero fraternamente indegnati» trionfò sempre nei 
loro onori la pace , sicché nessuno scisma , sia nato Ira loro : 
Ita qumnvis commotius, fraterne quidem imlignarentur , vicit 
tamen pax in cordibus eorum ut nuUum inter eos scìiismatis 
malum orirctur (1). 1 Donatisti al contrario all'errore dell'intel- 
letto accoppiavano la pertinacia più dura della volontà, perché 
cento volte condannati, anche da un Concilio Ecumenico, cento 
volte tornavano a difendere i medesimi errori. 

Ila qui appunto sorge il chnno Prelato, ed inferisce da que- 
sto ragionamento, o che S. Agostino non credeva alla Infallibi- 
lità del Papa quando parla ex Cathedra, o almeno che nn tale 
giudizio non sia irreformabile , non sia definitivo come quello 
di un Concilio. — Se la mente di S. Agostino in materia di In- 
fallibilità Pontificia uon potesse rilevarsi che da qncsto solo di- 
scorso del Santo Dottore, sarebbe invero alquanto dubbia la dot- 
trina di lui su tal proposito. Se invece in tante altre occasioni 
dimostrò chiaramente come la sentisse in fatto di Infallibilità 
Pontifìcia, indarno si vnol concludere da ciò , che 8» Agostino 
non credeva alla Infallibilità. Sebbene non torna mafegcvole di- 
mostrare da questo stesso dibattimento, come la pensasse intor- 
no ai decreti dominatici del Romano Pontefice. — Lo scopo in- 
fatti di S. Agostino evidentemente è quello di scusare per quanto 
é possibile S. Cipriano, e far vedere ai Donatisti che la loro con- 
dizione é ben di versa da quella di S. Cipriano. Se il santo Dot- 
tore non credea alla Infallibilità del Papa, avrebbe trovato nn 
mezzo sbrigativo ed evidente insieme, per ottenere il suo sco- 
po, avrebbe detto, cioè, che S. Cipriano in sostanza res stette 
ad nn decreto dommatico del Papa, il qnaie non ha vigore as- 
soluto e definitivo, se non dono la conferma del Concilio; e quindi 
la condotta di S. Cipriano non solo era scusabile ina neppure 
riprovevole, potendo ciascuno avvalersi del proprio dritto di non 
acchetarsi al decreto del Papa, finché non sia confermato dal 
Concilio. — Noi vediamo al contrario, che egli mette nello strH- 
tojo il suo acutissimo ingegno per iscusarlo. Dunque é falso che 
S. Agostino non credeva alla Infallibilità del Papa. 

Ma perché in difesa di S. Cipriano dice , che dopo la deci- 
sione del Papa: restabat adirne plenarium tmiversae Ecclesiae 
Concilìum '4 

Appnnto per fare rilevare la* differenza che passava tra S, Ci- 
priano e i Donatisti; perché contro costoro militava nna sen- 
tenza conciliare, ciò che non avea luogo per S. Cipriano, perché 



(1) Augtist. de baptisim contra Donatista*— Lih. V. C. 2G. 
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la saa qnistione non si era trattata in un Concilio Universale ; 
ciò che nell'affermativa lo avrebbe rendnto affatto inescnsabile. 
S. Agostino infatti piglia due vie per iscnsarlo, o che non so- 
stenea precisamente l'errore dei Donatisti, o che in seguito si 
corresse giusta la regola della verità ; Ibno aidem Cyprianus 
atd non sensit omnino quod seìtsisse recitatisi atd postea cor- 
reztt in regula charitatis, 

E che veramente sia meno scusabile chi resiste ad un decreto 
Conciliare , di colui che resiste ad un decreto dommatico del 
Papa, specialmente se tale non fosse riputato in buona fede, è 
chiarissimo, giacché é risaputo, che sebbene intrinsecamente il 
valore di un decreto dommatico del Pupa abbia lo stesso valore 
definitivo d'nn Canone Conciliare, pure se consideriamo la forma 
esterna, la solennità, l'appariscenza diciam cosi , colla quale la 
plebe suol misurare l'autorità ed il peso di un decreto, bisogna 
convenire che tali qualità trovansi in grado maggiore nel Ca- 
none emanato da un Concilio Universale, che nel decreto ema- 
nato dal .solo Papa. Maggiore quindi é la reità di chi resiste al 
Canone Conciliare, di colui che res : ste al decreto del Papa. 
Quando dunque Agostino dicea, che dopo il decreto di S. .Ste- 
fano: restabat adhue plenarium universac Ecclesia* Concilium, 
non intendea dire alcerto , che il decreto del Papa non ha vi- 
gore definitivo se non dopo che venga confermato da nn Con- 
cilio, e che il Concilio può riformare il decreto dommatico del 
Papa; avendo p$co fo dimostrato che non era questa la mente 
del Santo Dottore, ma solamente che il Concilio dà un maggior 
peso estrinseco 4 per la sua straordinaria solennità , che rende 
più veneraudo il decreto medesimo agli occhi della moltitudi- 
ne; e quindi che S. Cipriano e i Donatisti non erano nella stessa 
condizione. 
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• XIX. 

l»opu Onorio consultato da Sergio. 



Eccoci all'Achille dei Gallicani, cento volte riprodotto e cento 
volte trionfalmente battnto. Non possiamo però dissimulare la no- 
stra meraviglia al vedere, che persone serie le quali suppon- 
gonsi pienamente informate della Storia Ecclesiastica, abbiano 
il coraggio di venirci a ripetere fino alla nausea il nome di 
Papa Onorio» — A piena intelligenza delle verità che esporremo, 
crediamo pregio dell'opera premettere alenile notizie storiche 
sulla materia. 

Era stato già stabilito nel Concilio di Oalccdonia il domma 
di fede, che nell'unica persona di Cristo vi erano due distinte 
nature la divina e Yumana, ciascuna completa e perfetta nel 
suo genere. Seguiva da ciò per legittima illazione, che in Cri- 
sto vi sono due volontà divina ed umana, due operazioni divine 
ed umane. Gli eretici che aveano negato in Cristo resistenza di 
due nature, detti con greco vocabolo Monofisiti, non potendo 
più sostenere il loro errore smascherato e formalmente condan- 
nato dalla Chiesa, né volendo dimetterlo , ricorsero ad un sub- 
dolo ritrovato, ed ammesse le due nature, negarono in Cristo le 
due volontà e le due operazioni. Costoro si dissero MonotelitU — 
Eraclio Imperatore di Costantinopoli, dapprima ortodosso, visitato 
ila Anastasio Patriarca Ciro, di credenza Eutichiauo, gli annun- 
ziò l'idea che lo avrebbe elevato alla sede Antiochena, se avesse 
aderito al Concilio di Calccdonia e rinunziato agli errori dei 
Monofisiti, di cai egli era infetto, riconoscendo in Cristo le due 
nature. Lo scaltro eretico mostrandosi in apparenza docile ai 
consigli dell'imperatore , seppe talmente iusinuarsi nel cuor di 
lui, che ammesse in Cristo lo due nature , ridusse a problema- 
tiche le necessarie illazioni, se, cioè, doveasi ammettere in Cri- 
sto una o due volontà, una o due operazioni. — Intorno a que- 
sto dubbio Eraclio consultò parecchi Vescovi Orientali, e $ria di 
tutti Sergio Patriarca di Costantinopoli , i quali risposero fran- 
camente, che nou ostante le due diverse nature, in Cristo trova- 
vasi una sola volontà, una sola classe di operazioni, erano quindi 
Monoteisti nel vero scuso. Con questa esplicita dichiarazione del 
Monotelismo, l'eresia infettò le sedi di Costantinopoli, di Ales- 

12 
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sandria, di Antiochia , c giunse fino a Gerusalemme ; che anzi 
Ciro Patriarca di Alessandria convocò nell'anno G33 nn Concilio, 
nel quale venne espressamente dichiarata come vera la novella 
eresia. Sofronio Monaco, in seguito Patriarca di Gerusalemme alzò 
la voce, gridò allo scandalo e all'eresia, e scrisse lettera a Ciro 
Patriarca di Alessandria, a Sergio Patriarca di Costantinopoli, 
convocò nn Concilio in Gernsalcmme , nel quale fn proclamata 
l'esistenza delia doppia volontà ed operazione di Cristo , comu- 
nicò a Sergio le sue decisioni perchè colla sna autorità avesse 
obbligato Ciro a desistere dal suo impegno di spargere daper- 
tntto il Monoteismo, e finalmente scrisse a Papa Onorio dando- 
gli ragguaglio di quanto si era praticato nella causa dei Mono- 
teliti. Allora fu che lo scaltrissimo Sergio, infingendosi cattolico 
e zelantissimo della concordia e della pace, scrisse anche egli 
lettere ad Onorio nelle qnali, rapportate le dissenzioni dei due 
Patriarchi di Alessandria e di Gerusalemme, e le opposte deci- 
sioni di Ciro e di Sofronio , lo scongiurava perché a prndente 
economia avesse comandato che ciascuno astenuto si fos<c di 
più quistionare, se una o doppia fosse stata la volontà ed ope- 
razione in Cristo, purché ninna opposizione si fosse ammessa 
nella umana volontà di lui. 

Bravi tutta l'apparenza di credere che sincere fossero state 
le espressioni di Sergio, di qnel Sergio il quale erasi talmente 
infinto da passare fino a quel tempo per zelantissimo cattolico, 
di quel Sergio, il quale, perché amicissimo di Eraclio, allora 
benemerito della Religione, moltissima autorità godeva nell'O- 
riente; di quel Sergio infine, cui erasi diretto lo stesso Sofronio 
tanto caldo zelatore della cattolica fede. Esponeva egli i grandi 
vantaggi, che risultati sarebbero dal non muovere ulteriori qui- 
stioui : soggiungeva esser quella una disputa di parole da la- 
ssarsi ai grammatici , si protestava di riconoscere la dottrina 
dei cinque Concilii Ecnmenioi , e solo domandava che non più 
si disputasse, se una o due fossero state in Gesù Cristo le vo- 
loutà e le operazioni. Onorio , seguendo la savia condotta dei 
suoi antecessori, i quali furou sempre intenti a sedar di buon 
ora le turbolenze ed opporsi alle novità , né credendo il male 
tanto inoltrato ncll'. Oriente , come lo era infatti, sicché fosse 
stato mestieri di un pronto ed efficace rimedio, annuì con sua 
lettera- alle dimande di Sergio. In essa però proclamava prima 
d'ogni altro i Dogmi cattolici della Incarnazione, di una persona 
in due nature, riconosceva operazioni distinte della umanità e 
della divinità, e lasciando ai grammatici la distinzione di una 
o più operazioni e volontà , solo si contentava dichiarare, che 
nella volontà umana di Cristo uon esisteva quella opposizione 
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di volontà di natura e di ragione, ossia ira la parta iensitiva 
e ragionevole, che osservasi nella comune degli uomini. 

Son queste le famose lettere che tanta materia han dato ai 
critici di disputare, ed alle quali alludo coi suoi rapidi voli l'O- 
ratore francese. È vano sperare da lui una argomentazione svi- 
luppata ed esplicita. Le consuete sue interrogazioni, che a pro- 
posito di Onorio possono ridarsi a cinque, fanno le veci di ar- 
gomenti validissimi per dimostrare, che la Infallibilità Pontifì- 
cia trova scogli insormontabili nella Tradizione e nella istoria. 
Ecco le prime due Interrogazioni. 

1° Quando Papa Onorio, consultato sulla questione del Mouo- 
telismo da Sergio Patriarca di Costantinopoli e da altri Vescovi 
Orientali, scrisse quelle famose lettere che diedero luogo a tanto 
controversie, parlò ex Cathedra (1)? 

2° Gli atti del VI Concilio che lo condannò al pari dei Ve- 
scovi Orientali sono stati alterati o no (2)? 

Monsignore non dovrebbe ignorare le risposte che si danno a 
tai quesiti. — Egli parla dell'Opuscolo di Monsigr. Dechamps Ar- 
civescovo di Malines, cui dà l'epiteto di mon sa ini ami, Avrà 
dunque letto al cap. IX di detto Opuscolo le risposte che dà sul 
fatto di Onorio. Monsignore parla altresì dell'Opera di ('appellali 
(Gregorio XVI), ed anche questi al cap. XVI del Trattato dell'In- 
fallibilità scioglie le medesime difficoltà s lo stesso potrei dire 
del Bellarmino, del Boronio, del Perrone, del Bouix, e dì altri 
Teologi da lui citati. Avrà anche letto la Civiltà Cattolica^ con- 
tro la quale tanto spesso si scaglia, la quale si accinse a con- 
futare la memoria di Monsignor Maret, altro amico del Vesco- 
vo d'Orléans. Perchè dunque ripetere le stesse interrogazioni 
alle quali è stato risposto da questi e da tanti Teologi ? Inten- 
de con ciò rinfrescarne la memoria ai suoi lettori t — Imitiamo 
lui , e rinfreschiamo anche noi la memoria dei nostri amici « 
dei nostri lettori. 



(1) Pag. 40. 

(2) Pag. 42. 
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XX. 



Hi risponde alla 1 Interrogazione. 



Noi non possiamo dapprima approvare l'espressione nsata da 
Monsignore quando dice» che Papa Onorio fu consultato da Ser- 
gio snlla quistione del Monotelistno : quand le l'ape Honorius 

consulte sur la question du Monothelisme par Sergius Lo 

scriversi di un Vescovo qualunque al Romano Pontefice per con- 
sultare, importa una chiara esposizione del dnbbio, la buona 
fede nel chieder consiglio, nna esplicita domanda della dottrina 
da seguirsi, una disposizione d'animo di rimettersi prontamente 
alle decisioni di colui dal quale si chiede norma e direzione. 
Niente di tutto questo in Sergio. Non veridicità e schiettezza 
nell'esporre la controversia, anzi ne occultò il vero stato, dipìn- 
gendoli! come se si trattasse di ammettere in Cristo per effetto 
della natura umana due volontà, una spirituale e l'altra carna- 
le. Non buona fede, perchè egli si addimostrò mediatore tra Ciro 
c Sofronio , mentre era fino alla gola ingolfato nella eresia di 
Ciro. Non nna domanda esplicita della dottrina da seguirsi, per- 
ché egli invece esortava il Pontefice a uon decidere, ma sopire 
la quistione, e ciò per timore che Onorio, informato da Sofronio, 
non venisse ad nna manifesta condanna dei uuovi errori. 

Non umiltà e prontezza a rassegnarsi alle decisioni del Papa, 
ciò che dimostrò coi fatti. — E vorrà dire Monsignor d'Orleans 
che Papa Onorio fu consultato da Sergio nella quistione del Mo- 
noteismo? Intende forse dipintelo ai snoi lettori qnal man- 
sueto agnello, mentre era col fatto un lupo rapace ? — Tir iamo 
innanzi e facciamo anche noi una interrogazione al chiarissimo 
Prelato. — Perchè Sofronio e Sergio Patriarchi di Gerusalemme 
e di Costantinopoli, non ostante i dne Conciiii Provinciali adu- 
nati in Gerusalemme ed in Alessandria e le polemiche scambie- 
voli, si rivolsero ciasenno nel suo interesse al Romano Ponte- 
fice?— Non indica ciò che di quei tempi il Papa era il giudi- 
ce supremo delle controversie in materia di fede? Che il giu- 
dizio di Ini era superiore a quello dei Vescovi, dei Patriarchi , 
dei Conciiii particolari ? Perchè non si appellarono al Concilio 
Ecnmenico? Perchè i Cattolici capitanati da Sofronio sospirava- 
no nna decisione del Papa, mentre la temevano gli Eretici ca- 
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pitanati da Sergio ? Non indica ciò l'intimo convincimento delle 
due parti contendenti, che nna decisione del Papa veramente 
ex Cathedra è infallibile, é irreformabile, che non c' é bisogno 
assoluto di nn Concilio Universale per aver la certezza in ma- 
teria di fede? 

Veniamo allesso ad nna risposta dirotta. Chiede* Monsignore 
se Papa Onorio rispondendo a Sergio parlò o nò ex Cathedra 4 
— Questa interrogazione non si creda tanto semplice qnanto ap- 
parisce : latri angui* in herba* Monsignore suppone che Onorio 
nelle sue lettore a Sergio insegnò 1' eresia dei Monoteliti ; se 
dunque da noi si risponde che parlò ex Cathedra, egli riunen- 
do la sua supposta idea colla nostra risposta affermativa, né 
dedurrà la conseguenza, che il Papa parlando ex Cathedra può 
insegnar l'eresia, introducendosi cosi con destrezza nella qui- 
stione di merito, mentre egli più volte si protesta di limitarsi 
unicamente a quella dell'opportunità : Je ne discute pas l 'mjail- 
libiliiè mais V opportunità 

Noi adunqne rispondiamo francamente , e Monsignore lo sa 
meglio di noi, che né Papa Onorio rispondendo a Sergio parlò 
ex Cattedra, né tampoco insegnò in esse lettere Y eresia dei 
Monoteliti. — Alle pruovc. 

Abbiamo fin da principio osservato che cosa richiedasi per 
parlare ex Cattedra; devesi dal Romano Pontefice qual Maestro 
Universale della Chiosa, con un doemneuto chiaro e manifesto, 
proporre nna verità positiva da credersi od un errore da riget- 
tarsi: abbiamo osservato che Vomissione di una definizione, quan- 
tunque provocata, che un atto meramente negativo non costitui- 
sce un decreto ex Cattedra. Oli avversarli per qnanto abbiano 
frugato tra le Biblioteche, rovistati i più vetusti documenti o 
lambiccato il proprio cervello, non sono arrivati, né arriveran- 
no giammai a dimostrare, che Papa Onorio scrivendo a Sergio 
definì la proposta controversia. Non nella prima lettera diretta 
unicamente a lodare le proposte di Sergio, al quale consigliava 
di sopire la controversia, imponendo silenzio alle due parti con 
tendenti: lawlamus novitatem vocabuli auferentem quod pos- 
sii scandaium simplicibus generare, esortando in seguito a te- 
nersi fermo in tale cous'glio. Non nella seconda nella quale gli 
dice, di aver dato le stesse istruzioni a Ciro ed a Sofronio elio 
erauo i due capi partito in quella contesa: scribentes etiam 
communibus fratnbus Cyro et Sophromo Antistitibus ne novae 
vocis, idest unim vel geminae operationis vocabulo insistere 
vel itnmorari videantur. 

Or chi esorta al silenz : o sopra nna insorta questione, chi ne 
inculca l'osservanza, non intende certo definir la questione, ina 
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sopirla solamente. Molto più che nella seconda lettera prodotta 
nel YI Concilio Generale dice espressamente eh Vi nulla vuol de- 
finire. — Pare in sostanza, che Sofronio e Sergio intendeano spin- 
gere il Pontefice ad una opposta e contraria risoluzione. Il pri- 
mo voleva definita chiaramente la dottrina cattolica per toglie- 
re le divisioni e lo scisma ; il secondo infrenava il Papa mo- 
strando l'inopportunità d'una definizione; al qual fine dipingeva 
coi più tetri colori i pericoli , le rovine » le tempeste che ne 
verrebbero alla Chiesa quando si venisse ad una formale defi- 
nizione. Spalleggiato da Eraclio Imperatore, arreticato ancor'esso 
dalle nuove eresie, scrisse ai Papa in tuono cosi subdolo e strin- 
gente da farlo gravemente temere per la Chiesa, se con una de- 
finizione, la quale avrebbe certamente condannato le sue eres : e, 
avesse terminata la insorta qnistione. Papa Onorio d'indole ti- 
mida e mansueta cedette ai consigli di Sergio, e giudicò ancor 
esso non essere opportuna una definizione in quelle emergenze, 
e cosi consenti, al dir di Papa Leone nella lettera al Re Errig, 
che venisse macchiata la regola immacolata dell'apostolica tra 
dizione quale avea ricevuta dai suoi predecessori (1). 

Che poi Onorio non avesse nelle sue lettere insegnato l'eresia 
dei Mouoteliti, riesce evidentissimo il dimostrarlo con argomenti 
estrìnseci ed intrinseci, Prcndiain le mosse dagli estrinseci* San 
Martiuo I nel Coucilio Lateranese diceva in pieno consesso, che 
i snoi predecessori senza alcuna eccezione, costantissimamente a- 
vevano abborrito gli errori dei Monoteliti (2), e Papa S. Agatone 
nella lettera a Costantino Pogonato soggiungeva: che i spoì pre- 
decessori, istruiti nelle dottrine del Signore, non avevano giam- 
mai cessato di esortare, ammonire , scongiurare i Presuli della 
Chiesa Costantinopolitana, acciocché almeno col tacere, astenuti 
si fossero di parteggiare per l'errore, e contaminare coll'altera- 
zione del dogma la purità della Chiesa (3), Or come mai avreb- 



(1) • Honorius... immaculatam apostolicae Sedis regulam quara a praede- 

• ecssoribus stiis accepit, maculari consensit. • 

(2) < Apostolicae memoriae nostri deceasores non destiterunt, praedictis 

• viri», diversis temporibus costantissime scribentes, et tam rogantes, quam 

• regulariter increpantes , nec non per Apocrisarios suos prò boc maxime 
c destinatos , quatenus proprium emendarent novitatis commentimi . » — La 
quistione d'Onorio studiata profondamente, presenta una grandissima ana- 
logia con quella dell' Infallibilità, che attualmente si agita. Essa dimostra 
quanto sia pericoloso per la Chiesa mettere innanzi quistioni di opjtortu- 
nilà , per impedire la definizione di una dottrina cattolica. Fortuna che i 
destini della Chiesa non sono attualmente affidati ad un novello Onorio! 

(3) • Unde et Apostolicae memoriae meae parvitatis praedecessores, Do- 

• minicis doctrinis iustructi, ex quo novitatem haereticain in Cbristi iruma- 



Digitized by Google 



- 90 - 

ber potuto questi Pontefici proclamare in faccia all'Occidente ed 
all'Oriente, la costanza dei predecessori Pontefici nelt'opporsi alle 
Monotelitiche novità, se Onorio con un documento tanto solenne, 
qnal'é l'atto ex Cathedra, avesse insegnato l'eresia dei Monote- 
liti ? Ma abbiamo ancora di più. S. Massimo Martire, acerrimo 
difensore del cattolico Dorina contro i Monoteliti, e che appieno 
conosceva la storia del Monotclismo , nella sua lettera a Pietro 
attesta, che il divino Onorio, il vecchio Severino, il bnon Gio- 
vanni, ed il Beatissimo Teodoro, tutti Romani Pontefici, combat- 
terono il Monotclismo (1). Se Onorio fosse stato un Monoteista , 
S. Massimo nè lo avrebbe situato nella stessa categora degli al- 
tri Pontefici che condannarono il Monotclismo , nè gli avrebbo 
dato l'epiteto di divino. Molto più che S. Massimo non aveva al- 
cun bisogno di servirsi dell'autorità di Onorio, per mostrare elio 
il Monotclismo era stato condannato dalla Sauta Sede, potendo 
bastare l'autorità degli altri tre Pontefici Severino, Giovanni, o 
Teodoro allora regnante. 

Veniamo adesso agli argomenti intrinseci, a dimostrare cioè, 
colle stesse parole di Onorio la sua Ortodossia. Auferentes ergo, 
cosi dicesi nella seconda lettera a Sergio, siati diximus scan- 
datum novellae adinventionis,,, Da queste parole si rileva lo 
scopo della sua lettera, cioè, che per togliere lo scandalo e il 
pericolo descritto da Sergio colle nuove questioni introdotte, non 
oportet nos definientes praedicare unam vel duas operationes; 
non è necessario, non ó opportuno, non è prudente cho si venga 
da noi ad una chiara e manifesta definizione della qnistiono, se 
una o duo sono le operazioni di Cristo. Sed prò una opcratione 
quamquidam dicunt: purché per l'nna operazione che alcuni am- 
mettono , (notisi l'espressione: quidam dicunt, non ego , alenili 
l'asseriscono ma non è la m : a dottrina), bisogna che noi confes- 
siamo un solo Operatore, cioè, Cristo Signore nell'una e l'altra 
natura, giusta la verità: oportel nos unum operatorem Christum 
Dominum in utrisque naturis veridice conjiteri, et prò duabus 
oyerationibus, cioè, ed invece di predicare con esplicito vocabolo 
due operazioni, oblato geminate operationis voeabulo, messo da 
parte il vocabolo della doppia operazione , opodet praedicare 

* culatam Ecclesiam Costantinopoli vnae Ecclesiae Praesules introd licere 
f conabantur, nunquam neglexerunt hortari. atque obsecrando commonere, 

* ut a pravi dogmatis errore, saltem tacendo desisterent. * 

(1) « Quid autem et divinus Honorius? Quid vero et post illuni Severinus 
« senex? Quid vero et is , qui post hunc exstitit Sacer Joannes? Porroiste 

* qui nunc praesidet Beatissiraus Papa Theodorus omisit quidpiam suppli- 

< cationi conveniens? Sed Deus quidem perfecte beatorura virorum (idem 

< adinisit, et prò ea vicissitudine» in saecula obscrvavit. » 
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nobiscum, bisogna confessare chiaramente con esso noi fecco la 
dottrina di Onorio) piuttosto le due stesse nature, cioè, della di- 
vinità e dell'umanità assunta nell'unica persona dsll 1 unigenito 
figliuolo di Dio padre* senza confusione, senza divisione , senza 
conversione dell'una nell'altra, siffattamente però, che ciascnua 
natura operi nel modo suo proprio, abbia cioè proprie operazio- 
ni: oportet praedicare nobiscum ijisas patìus duas naturas, id 
est DivinUatis et carnis amimptae, in una persona Unigeniti 
Dei l'atris, inconfuse, inT'vise, atque inconvertibiliter piopria 
operante* (1). Adunque egli d ee in sostanza: non facciamo que- 
stione di parole, leviamo le occasioni di scissure e di scandalo, 
purché si ammettano in Cristo le due nature eolie proprie ope- 
razioni* propria o t >cranteì, e si ammetta l'unicità della persona 
in Cristo; mettiamo un volo sopra la novella nomenclatura, che 
da taluni vorrebbe mettersi in campo; attcn^hiamoci alla sostanza 
della dottrina cattolica e mcttiam da parte le parole. 

E che veramente la dottrina di Ouorio sia stata strettamente 
cattolica, rilevasi dalle precedenti parole, nelle quali confessando 
iutiere le differenze «Ielle duo nature divina ed umana, attribui- 
sce a ciascuna di esso le sue operazioni: « Confiteli debemus 
utrasque naturas in uno Oh risto copufatas unitate naturali, ope- 
rantes ami comunione alterius, aUpue operatrice^, et divinavi 
quidevi operanlem quae sunt Dei, et humanani exequentem quae 
sunt carnis, non divise, ncque confuse aut convertibiliter, edo- 
centes naturavi Dei conversarti (esse) in hominem, et naturavi 
Immane , conversavi (esse) in naturavi Dei, sed confitentes in- 
tegras differentias naturaruvi, Se dunque dobbiamo confessare le 
due nature in Cristo, le quali operino in comunione scambievole, 
operantes cum comunione alterius, se queste nature divina ed 
umana sono operatrici , ciascuna nel modo suo proprio , non ó 
evidente che Ouorio ammetteva la diversità delle operazioni in Cri- 
sto? 

Che se Onorio sembrò ammettere in quelle lettere una sola 
volontà in Gesù Cristo, e rigettare le due volontà, egli uon in- 
tendeva confondere queste due volontà sino a farne risultare una 
sola, ma escludere nella volontà umana quella del senso ripu- 
gnante alla volontà di ragioue, come in noi si osserva; e ne ad- 
dusse il motivo, perchè dicca, la nostra natura fu assunta dalla 
Divinità, non già la nostra colpa, quella, cioè, che fu creata prima 
del peccato, non quella che fu viziata dopo la prevaricazione , 
e quindi non fu diversa nel nostro Salvator» la volontà delle mem- 



(1) Epis. II. Ad Ssrgiuni. (Lab. t. G, coi %9. 
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bra da quella della ragione: Quia— a Divinitate assumpta est 
nostra natura non culpa; illaprofecto quae ante peccatomi creata 
est, non, <fuae est 2>ost praevaricationem vi tinta*» Non est ita- 
que assumpta,,» a Salvatore vitiata natura , quae repugnaret 
teff i mentis ejus% sed venit quaerere et salvare quod penerai , 
idest vitiata m Immani generis naturam, Nam lex alia in mem- 
bris avi voluntas diversa non fuit, vel contraria Salvatori, quia 
super leqem flatus est humanae conditionLs. Il vero senso delle 
lettere di Onorio é dimostrato eziandio dalla testimonianza espres- 
sa dell'Abate Giovauni Simpon, il quale in qualità di segretario 
scrisse la prima lettera di Onorio : Unam voluntatem dixhnus 
in Domino, non divinitatis ejus et humanitatis, sed humanitatis 
solius. Cum Sergius scripsisset quod quidam duas voluntates 
in Chrisio contrarias dicerent, rescripsimus Christum non duas 
voluntates contrarias Imbuisse, carms inquam, et spiritus, sicnt 
nos Itabemus post peccatum, sed unam tantum, quae naturaliter 
ejus humanitatem signabaU 

Finalmente rilevasi la vera mente di Onorio* da quanto scrisse 
Giovanni IV. Sommo Pontefice successore di lui, uclla lettera che 
scrisse a Costantino Imperatore: Secundum hunc modum (Ouo- 
rius) jam decessor noster praenominato Sergio VatìiarcÌMc seri- 
psisse dignoscitur, Praedictus ergo decessor meus docens de 
mgsterio Incarnationis Christi , dicebat non fuisse in eo sicut 
in nobis peccatoribus , mentis et carnis contrarias voluntates, 
Quod quidam tul proprium sensum convertentes et Divinitatis 
ejus et humanitatis unam volutatem docuisse suspicuti sunt, quod 
vcritnti omnimodis est contrarium. 



XXI. 

SI risponde alla ttccfinda Interrogazione 



Gli atti del sesto Concilio che disse anatema a Papa Onorio 
sono stati alterati o no? 

I due Cardinali Baronie e Bellarmino rispondono affermativa- 
mente, dicono cioè, che gli atti di quel Concilio siano stati cor- 
rotti ed interpolati dai Greci, i quali volendosi compensare dc- 

13 
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gli aliatemi fulminati ai loro Patriarchi, vi apposero ancora il 
nome di Onorio, A qnesta opinione inclina il chiarissimo Arci- 
vescovo di Halincs Monsignor Dechamps nel citato opuscolo. Noi 
perù vogliamo esser generosi con Monsignore , e concedere o 
piuttosto ammettere, come direbbero le scuole, che gli atti del 
sesto Concilio siano genuini ed incorrotti : né diremo con altri 
due insigni porporati come il Torrecremata ed il De Laurea, se- 
gniti da altri insigni Teologi Melchior Cano, Contensone, Gousset 
e Petavio, che i tre (Joucilii Generali sesto, settimo ed ottavo, 
sieusi inganuati sul fatto di Onorio , credendolo eretico e con- 
danuandolo, mentre non lo era; ciò che non deve recar meravi- 
glia , perché trattandosi di nn frìtto meramente personale non 
é impossibile che il Concilio cada in errore. 

Si ritenga pure che siano genuini gli atti del VI Concilio, che 
Onorio sia stato anatematizzato, che non vi sia intervenuto al- 
cun' errore di fatto. Che vuol concludere con ciò Monsignore ? 
Che Onorio abbia insegnato un* eresia alla Chiesa parlando ex 
Cathedra f dimostrare con una pniova di fatto, che il Romano 
Pontefice, quantunque parli ex Cathedra possa insegnare Terrore 
alla Chiesa Universale in materia di fedo e di costumi?.. 

Niente di tutto ciò , perché abbiamo dimostrato ad evidenza 
che la dottrina di Onorio fu prettamente cattolica, che le lettere 
scritte a SSergio non hanno nessun carattere di una dommatica 
definizione, non sono dirette alla Chiesa Universale, ma semplici 
lettere private indirizzate ad un Pastore di una Chiesa particolare, 
per sopire, non per definire nna ([uisiionc— Perché dunque fu detto 
anatema ad Onorio dal sesto Concilio, come fu detto a Sergio, a 
Ciro Patriarca d'Alessandria, a Pietro, a Paolo Patriarchi di Co- 
stantinopoli , a Teodoro?— Rispondiamo essersi ciò praticato in 
modo diverso, ed in diverso senso, alitèr et aliter direbbero le 
scuole. — lu doppio modo infatti , e per doppio motivo un in- 
dividuo può essere colpito di anatema ; o perché insegna l'er- 
rore in materia dommatica, o perché manca gravemente ai doveri 
suoi proprii; in altri termini, o per mancanza nella fede o per man- 
canza nella condotta. Quel sìt Ubi velut ethnicus et publicanus 
si Ecclesiam non audieriU mal si applicherebbe solamente a chi 
non ascolta la Chiesa che insegna, potendosi applicare benissimo 
a chi non osserva i proprii doveri. E cosi leggiamo aver S. Paolo 
colpito di anatema Imeneo ed Alessandro che naufragarono nella 
Fede, e l'incestuoso di Corinto perché mancò ai sacri doveri della 
legge di natura, e generalmente comandò ai Cristiani di Tessalo- 
nica : Si quis non obedit verbo nostro per epistolam, hunc notate, 
et ne comnùsccanùm cum ilio. I Vescovi Orientali furono anatema- 
tizzati per le loro false dottrine, Onorio per la sua cattiva condot- 
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ta. Coloro per seminare e pubblicamente insegnare Terrore dei 
Monoteli ti, costui perché invece di sopprìmere sul nascere l'eresia, 
come era suo debito, con una colpevole dissimulazione, trascinato 
forse dagli nmani riguardi, trattandosi di un rispettabile Patriarca 
di Costantinopoli, amicissimo dell'Imperatore Eraclio, non parlò 
con quella franchezza necessaria; ma seguendo la politica degli 
equivoci, come ora si direbbe, e delle mezze misure, non tagliò 
recisamente Terrore, dissimulò, tollerò; onde avvenne che met- 
tesse radici e si divulgasse per tutto T Oriente. Di quei tempi 
si dava l'anatema non solo a chi insegnava l'eresia, ma anche 
a chi o direttamente o indirettamente la favoriva. Il non im- 
pedirla era un favorirla indirettamente. Parva saepe scintilla 
contempla magnum ezcitavit incendium. Ohi può e deve pron- 
tamente smorzare quella scintilla, che dipoi eccita un Vastissimo 
incendio, è certamente colpevole. Ha non può equipararsi a co- 
loro che appiccarono il fuoco* e vi soffiarono tanto da farlo di- 
vampare dapertntto* Se dunque tanto agli Eretici , quanto ai 
fautori dell'eresia si disse anatema, questa sentenza subisce una 
modificazione giusta la persona che Viene cdpita.^Vi é anche 
da osservare che può essere alcuno fautore in mala fede , con 
cognizion di causa, con volontà precisa di fomentar l'eresia, con 
colpa teologica, direbbero i Moralisti, e si può esser fautore ma- 
terialmente , in buona fede, con sola colpa giuridica. Tale fu per 

10 appunto Onorio, fautore di eresia non formale, ma materiale, 
non di mala, ma di buona fede, non per colpa teologica, ma solo 
giuridica. Dirsi anatema in tali circostanze equivale ad un vo- 
to di sfiducia, come dicesi con frase moderna, ad un voto di 
censura, di riprovazione* E che onesto sia stato precisamente 

11 senso col quale il VI Concilio disse anatema ad Onorio , si 
rivela dal contesto e dalle stesse parole del Concilio; ... R<tra- 
ctantes dogmaticas epistolas quae.„ a Sergio scriptae sunt ad 
Curum et ad Honormm t „ simifiter retradantes epistolam ab 
llonorio rescriptam ad Sergium,,. hasque intervenientes om~ 
nino alienas existeì'e af) Apostolici* dogmatilnts, et a definì tio- 
nilms Conciliorum,., sequi vero falsas doctrina* haereticorum.,. 
eas omni modo abijcimus , et tamquam animi nox>as execra • 
mur.» In questo tratto il Concilio riprova altamente tanto le let- 
tere di Sergio scritte a Ciro e ad Onorio . come la lettera di 
Onorio scritta a Sergio*., retractantcs,,, ex^cramur, con -una dif- 
ferenza ben chiara f che le lettere di Sergio si chiamano dog- 
matiche , e quella di Onorio semplicemente lettera. Tre sono i 
motivi di tale riprovazione» 1* perchè sono aliene dalla dottrina 
degli Apostoli e dalle definizioni dei Concilii... alienas al) Apo- 
stolici* doginatibus et a definitionibus Conciliorum, 2° perchè 
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segnono le falso dottrine degli Eretici... seguì falsas doetrinas 
Jtaerdieorum, 3° perchè sono di grande nocnmento allo Spìrito... 
tamquam onhni noxios.— Siccome gli Eretici per difendere i loro 
errori si servivano delle lettere di Onorio , conio di un valido 
baluardo , bisognava tagliar netto e togliere loro ogni scampo. 
Fu perciò che il Concilio riprovò formalmente e le lettere di Ser- 
gio e la lettera di Onorio. Se si fossero riprovate le sole lettere 
di Sergio , gli Eretici avrebbero tornato da capo , rifugiandosi 
e facendosi scndo della lettera dì Onorio. Stava bene adunque 
questa riprovazione in massa; che però ciò siasi fatto dal Con- 
cilio in diverso senso, come dicevamo , e per diverse cagioni f 
risulta evidentemente dalle parole seguenti del Concilio: Quorum 
animi impia execramur dog-mota, horum et nomina a Sonda 
Dei Ecclesia proijci iudicàvimus, idest SergiL. qui aggressus 
est de hujmmod'h impio dogmate conscribere, Ci/ri Alcxandriac, 
Pgrri, l'etri et l'ami qui simWa ejus sensemnt et al Iwc Tìiaeo- 
dori... quoivm mentionem fec'd Agatho, eosque abijcit , utpote 
contraria redefidei nostroe scntieiites, quos amthemoti submHti 
&*finimu*. Cimi bis vero simili proijci a Sonda Dei Cotholica 
JScdcsia, simulque anathemotizori praeoidhnus et Honorium,.. 
eo quoti invenimus per scripta quae ab eo facto sunt ad Ser- 
g : wn, quia in omnibus ejus mcntem secutus est , d impia do- 
rmala confy'rmovitu 

Non v'ha dubbio che anatema si disse a Sergio ed agli altri 
Orientali suoi Colleghi, anatema ad Onorio. Ma il motivo è as- 
sai diverso* i primi per l'empie dottrine , per F cres ; c formali 
quorum impia execramur dogmata, e pria di tutti Sergio qui 
aggressus est de hujusmodi impio dogmate conscribere e quindi 

Ciro, Pirro, Pietro e Paolo perchè la sentirono come Sergio 

similia ejus sensertmt; e poi Teodoro reo dello stesso delitto ... 
ntpote contraria redae fidei sentientes, quos anafhemati sub- 
mttti definimus, — Dopo tutto ciò, nella seconda parte della Sen 
tenza, passa il Concilio ad anatematizzare Onorio non per gli 
stessi delitti di eresia formale, ma perchè nelle lettere scritte 
a Sergio, condiscese pienamente alle sue domande, che dovea 
con coraggio Apostolico rigettare : in omnibus eius meutem sc- 
atta* est.... e con questa fatale condiscendenza confermò mate- 
rialmente, non formalmente, negative non positive, gli empii dora- 
mi di Sergio: impia dojmata confirmavd. E veramente quelle 
sue rspostc equivoche e poco precise, furono dagli Eretici in- 
terpretate come nna conferma dei propri i errori. — Ecco perché 
si disse anatema ad Onorio. Adunque la reità d'Onorio fu tutta 
morale, rignardava unicamente la sua con lotta, la sua politica. 
Il bene universale della Chiesa esigea come dicevamo testé una 
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severa riprovazione, acciocché gli Eretici smascherati pienamente* 
finissero nna volta per sempre di citare in loro favore le tanto 
famose* lettere di Papa Onorio. 



XXII. 



si risponde alla 3% 4' e interrogazione. 

• 



« Sia pure ripiglia il chiarissimo Prelato (1), che l'anatema pronunziato 

• contro Onorio, non sia stato in senso stretto, cioè, per errore contro la 

• fede, ma in senso largo, cioò, come fautore d'eresia, e che come tale sia 

• stato riprovato dai Papi suoi successori. Non è sempre vero: 1* che il 

• Concilio Ecumenico cioè la Chiesa considerava a quei tempi il Sovrano 

■ Pontefice come capace di errore quando dirigeva Lettere dommatiefw (sic) 

• alle grandi Chiesa sopra una questione di Fede? — 2° Non è sempre ve- 

■ ro che a quei tempi i Vescovi riuuiti eonsideravansì come competenti a 

• condannare un Pupa, e dirgli anatema quando scrivea siffatte lettere 
« dommaticJte ? (sic) — 3* Se Papa Leone II confermò la sentenza del Con- 

• cilio, e le Chiese d'Oriente e d'Occidente Faccettarono, non può tirarsene 

• la conseguenza che dunque Leone li e le Chiese credevano egualmente 

• che un Papa spiegando la stia opinione sopra questioni di fede portale 
« al suo tribunale potea meritare l'anatema? 

« È dunque falso che in quell'epoca credeaai alla infallibilità delle let- 

• tere dommatiche del Papa — è falso che tai lettere si riteneano irrefor- 

• maiali, e che i Vescovi riuniti in Concilio non fossero competenti a giu- 
« dicare il Papa parlante ex Cattedra, e dirgli Anatema (Sf). » 

Rispondiamo negando recisamente le conseguenze che il chia- 
rissimo Prelato inferisce dalle cose già dette. Allora inflitti po- 
trebbero dalla condanna di Onorio dednrsi con qnalche appa- 
renza di verità le accennate illazioni: 1° Quando si fosse evi- 
dentemente provato che le lettere di Onorio fossero state dom- ■ 
matichc, et quidem nel senso dei difensori della Infallibilità Pon- 
tificia. — 2° Quando si fosse dimostrato che in esse siasi inse- 
gnata l'eresia. 

Bla se per contrario dette lettere non furono dommatiche, sal- 
tem nel senso della nostra dottrina, se non contengono P eresia 



(1) Pag. 42. 
(S) Pag. 43. 
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dei Monoteli ti, come distesamente abbiam dimostrato, le pretese 
conseguenze o non hanno luogo , o nnlla provano contro P In- 
fallibilità Pontificia. Dichiariamo meglio le nostre idee. 

Noi non diciamo che tutte le lettere scritte dal Papa . anche 
sopra materie teologiche, a qualche Chiesa particolare, siano do- 
cumenti ex Cathedra, e perciò infallibili, e perciò tali da non 
potersi sottomettere ad un'esame ulteriore o dei successori Pon- 
tefici, o della Chiesa dispersa, o d' un Concilio Ecumenico. Non 
diciamo che siano atti ex Cathedra tutte quelle decretali che 
un Papa, seguendo nel suo governo qnesta o quell'altra politica, 
questa o quell'altra linea di condotta, crede dovere pubblicare 
dirigendole a qnesta o qnell' altra Chiesa. Né tampoco abbiamo 
mai inteso confondere l'Infallibilità colla Impeccabilità persona- 
le, cosicché escludiamo la possibilità che un Papa possa cadere 
in gravi falli, o morali o politici, da meritare la riprovazione 
dei suoi successori e della Chiesa. Diciamo solamente che il Papa 
per una speciale promessa fatta da Cristo a Pietro ed ai snoi 
Successori, é Infallibile quando parla da Maestro Universale, in 
materia di fede e di costumi, e dirige il suo diploma alla Chie- 
sa Universale, dando una esplicita e formale definizione d* un 
domina Cattolico* 

Siffatto diploma che noi chiamiamo Bolla dommatica. diciamo 
essere infallibile in ciò che precisamente definisce irreformabife 
dalla Ch'esa sia dispersa sia congregata, ed aver forza di obbli- 
gare i fedeli precedentemente al consenso delle singole Chiese 
particolari* 

iSe poi le lettere private dei Papi « parlino o no di materie 
teologiche, dirette a questa o a quella Chiesa particolare, se le 
Decretali in materia disciplinare, se gli atti governativi che se- 
guono questa o quell'altra politica* che concedouo questo o quel 
l'altro privileg'O, siano soggetti ad errore , ad imprudenza , ad 
inesattezze, sicché meritino di essere esaminati* riprovati e con- 
dannati o dai Pontefici Successori * o dalla Chiesa dispersa , o 
dal Concilio, é questa una questione toto genere diversa da quella 
. che noi trattiamo. Adunqne perchè dalla condanna d'Onorio si 
possano inferire quelle conseguenze bisognerebbe dimostrare, che 
Onorio con quelle lettere parlò ex Cathedra ed emanò una Bolla 
dommatica nel senso da noi sopra spiegato « e che in esse in- 
segnò l'eresia* Ma ciò è falso evidentemente: giaecliò le lettere 
di Onorio hanno un carattere meramente privato, scritte ad una 
particolare persona, cioè, al Patriarca di Costantinopoli; in esse 
nulla in particolare si definì , ma solo fu posto silenzio sopra 
nna questione dommatica: lo stesso Concilio chiama dommaticìte 
le lettere di Sergio scritte a Ciro, e ad Onorio, ma si guarda 
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bruissimo dai chiamare dommatiche le lettere di Onorio» appel- 
landola semplicemente Epistola* e scripta. 

Adunque siamo fuori caso, siam fuori questione. Se i Papi e 
i Concilii si credettero in dritto di esaminare le lettere parti- 
colari dei Papi, gli atti Pontifìcii, che riguardano la disciplina, 
la condotta morale, la politica, se dissero anatema ad una scritta 
pontificia che non sia una Bolla dommatica, cioè, la riprovaro- 
no nel scuso spiegato , questi fatti non avranno mai valore di- 
mostrativo contro la nostra dottrina, non proveranno giammai 
che i Vescovi congregati o dispersi, che i Papi successori han 
dritto di esaminare, riformare e condannare un decreto dom- 
inatilo del Romano Pontefice. 

Lo stesso Concilio infatti che riprovò la condotto di Onorio, 
sottoscrisse alla lettera dommatica di Papa Agatone, che per 
mezzo dei suoi legati, presedette a quel Concilio da lui convo- 
cato ad istanza dell'Imperatore Costantino Pogonato, nella quale 
lettera dictasi che « la Sede Apostolica di Roma non mai era 
« deviata dalla via della verità, non mai era caduta in errore, 
* l'autorità delia-quale, al pari di quella del Principe di tutti 
« gli Apostoli, era stata sempre fedelmente abbracciata da tutta 
« la Cattolica Chiesa di Cristo e dai Concili i Universali (1). » 

Or come può snpporsi che nno stesso Concilio abbia condan- 
nato un Romano Pontefice come eretico, e nello stesso tempo 
abbia fatto una solenne professione di fede che la Chiesa Ro- 
mana non è mai caduta in errore, e che l'autorità della stessa* 
eguale a quella del Principe degli Apostoli, è stata sempre ab- 
bracciata dalla Chiesa e dai Concilii Ecumenici? 

Come potea un Coucilio credersi in dritto di esaminare e con- 
dannare le lettere dommatiche d'un Papa, mentre avea dichia- 
rato che la Chiesa Cattolica ed i Concilii Ecumenici aveano sciu- 
pi e rispettato l'Autorità della Chiesa Romana, con quella stessa 
venerazione che meritò il Principe degli Apostoli? Non sarebbe 
stata questa una contradizionc di fatto? Ma se riflettete che il 
Concilio fece distinzione tra questione e questione, tra lettere 
dommatiche del Papa e lettere private, tra errore nella fede e 
colpa nella condotta, l'apparente contradizione svanisce. — Molto 
più che Agatone uella lettera medesima avea protestato alta- 



(1) « Petrus spiritale* oves Ecclesiae ab' ipso redemptore omnium , trina 
commendatione pascendas suscepit. Cujus adnitente praesidio haec aposto- 
lica ejus Ecclesia nusquam a via veritatis in qualibet erroris parte deflexa 
est; cujus auctoritatem, utpoto apostolorum omnium principia, semper om- 
nia catholica Christi Ecclesia et universales Syuodi fideliter amplectentes, 
in pusctis secutae &un(. • 
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mente che il Concilio nulla dovea togliere , mutare od aggiun- 
gere a quanto da lui e dai suoi predecessori erasi legalmente 
definito, ma che le stesse cose doveansi custodire colle stesse 
parole e collo stesso significato (1 ). Avrebbe Agatone parlato con 
tanta autorità, con tanta energia, e i Vescovi riuniti in Costan- 
tinopoli avrebbero sottoscritto tanto volentieri a quella lettera, 
Be si fossero conosciuti in dritto di esaminare, e all'occorrenza 
condannare, e dire anatema al Pontefice che parla ex Cathedra? 
~ Che Papa Leone 11 abbia poi nello stesso senso detto anate- 
ma ad Onorio, rilevasi dalle parole colle quali confermò gli atti 
del VI Concilio: Anatl temati za nms novi erroris inoentorcs, idest 
Tlieodorum FharanUanum Episcopum, Cynim Alexandrìnum % 
Sergium , ISjrrltum Constantmopolitànae ecclesiae subscssores 
magis quam Praesules, nec non et Eonorium , qui home apo- 
stolicam ecclesiam non apostolica^ traditìonis doclrma lustra- 
vit, sed profana proditorie immaculatam maculari permisit. 
Rilevasi pure dalle parole dello stesso Papa nella lettera diretta 
al Ke Ervig testé citata, nella quale dicesi, che oltre gli Orien- 
tali Monoteliti fu anche riprovato Onorio , qui immaculatam a- 
postolicae traditìonis regulam* quam a praedecessoribus suis 
accepit, maculari consensit, E finalmente dalla lettera dello 
stesso Papa ai Vescovi Spagnuoli nella quale dicesi parimente 
essere stato condannato anche Onorio : Qui Hammam haeretici 
dogmatis, non ut decttit apostolkam auctorftatem, inoipientem 
extinxit, sed negligendo confovit. 



(1) Ut nihil de iis quae regulariter definita sunt rainuatur, uihil mute- 
tur, vel augeatur, sed eadem vorbis et seusibus illibata custodiantur. — 
La ut a di Agatoue all'Imperatore. 
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XXIH. 

Pasquale II c il Concilia di Late ratio 



Dallo cose or ora ragionato pnò di leggieri conoscersi, quanto 
poco a proposito sia stato citato dall'illustre Oratore il fatto di 
Pasquale II. 

• Nel medio Evo, ei dice, un Papa Pasquale II, fece ad un Imperatore 

• di Alemagna Errico V, una concessione talmente esorbitante sopra l'in - 
■ vestitura dei Vescovi, che un Concilio (provinciale) si adunò in Vienna , 

• nel quale un Arcivescovo, che in seguito montò la Cattedra di S. Pietro 
« sotto il nome di Callisto II , dichiarò che la concessione fatta dal Papa 

• implicava una vera eresia, haeresim esse judicavimus, e condannò la let- 

• tera di Pasquale II all'Imperatore. Lo stesso Papa in pieno Concilio di 
t Laterano, alla presenza di più di cento Vescovi , confessò umilmente il 
« proprio fallo, e* il Concilio dichiarò nulla e di nessun valore la sua con* 

• cessione. — Qualunque sia stato il fallo di Pasquale II , è sempre vero 

• che i suoi contemporanei ed egli stesso credevano che un Papa può ca- 

• dere nell'eresia, (yeut tombet dona l'herèaie (1). • 

• Noi non sappiamo quanto ci sia di Vero in questa sentenza 
che dicesi profferita nel Sinodo Prov ; nciale di Vienna* Ecco co- 
me racconta il fatto di Pasquale II , il rinomato Monsignor 
Salzano nel suo corso di storia ecclesiastica (2). — « Pasquale 11, 
non allontanandosi punto dalle orme dei suoi antecessori .... con- 
fermò le antiche scomuniche contro di Arrigo IV Imperatore 
per la causa delle investiture .... e quando mori Arrigo IV. 
ebbe a soffrir moltissimo per lo stesso motivo da Arrigo V , 
il quale al padre succise nel trono della Germana. Sulle pri- 
me era renitente il Pontefice di conferire a questo le impe- 
riali insegne, ma in seguito coronollo Imperatore sulla promes- 
sa avuta, che uon più avrebbe costui fatto uso dell'Usurpato dritto 
delle investiture. Ma l'Imperatore non fu nel fatto quel che con 
parole promesso avoa, e l avendo scorto essere costantissimo il 
Pontefice* a ricusare le investiture . quando questi meno se lo 
attendeva, lo colse alla sprovvista, e sorprendendolo nella Vati- 
cana Basilica, il fece prigione coi principali del Clero. Allora 



(1) Prtg. 4 5 e 44. 

(*) LiD. XIV. N. II e III. 
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Pasquale osando di quell'altissimo diritto di cui i Pontefici hai) 
sempre fatto uso sui canoni della Ch'csa, nell'anno liti, dispcn- 
sowi per allora , e a date condizioni, cioè, che ninna simonia? 
o eccezion di persone fosse intervenuta nelle canoniche elezio- 
ni, concesse ad Arrigo il contrastato dritto delle investiture * 
colle note insegne dell'anello e del bacolo. Composte «osi le cose* 
e liberato il Pontefice dal duro cimento, osservando che era stata 
al tutto inutile tanta sua condiscendenza, che tuttora ahusavasf 
delle investiture, e che con un uomo interessato , intemperante 
e crudele qual'era Arrigo, nulla ritrarre poteva con blandi mo- 
di, nel seguente anno III. tenne in Roma (nella basilica lute- 
rana) un pienissimo Concilio, in cui abolì il concesso privilegio 
e condannò di nuovo le investiture; che anzi nel rimanente dei 
suoi g'orni dopo avere scomunicato Arrigo nel Concilio di Vienna 
per mezzo di Guidone suo legato, un'altro Concilio tenne in Ro- 
ma nel 1116 in coi, e le decretali contro di Arrigo e contro le 
investiture furono* rinnovate, e confermati furono gli atti dell'al- 
tro Concilio egualmente in Roma celebrato, s 

Questo appunto é qnel Concilio di Laterano al quale allude il 
chiarissimo Prelato. Ecco in qnai termini racconta il Barone Hcn- 
rion nel libro XXXV della sua Storia universale della Chiesa la 
spontanea umiliazione di Pasquale If. « H Papa espose in termi- 
ni patetici il modo con cui era stato trattato e costretto dallo 
Imperatore a concedergli quello che dimandava. Io riconosco, sog- 
giunse egli, con unii! candore il fallo che ho commesso cedendo* 
alla violenza, senza consigliarmi coi miei fratelli? ed aftinché né 
la Chiesa né r anima mia ne patiscali danno, io bramo che ap- 
punto in questo luogo sia rettificato il mio errato procedere; e 
rispetto al modo di farlo io mi rimetto del pari al giudizio di 
qnesta santa assemblea. Nondimeno, siccome io ho giurato di non 
travagliare più il Re per l'avvenire, io non lo anatematizzerà 
mai, quantunque egli abbia violato il suo giuramento : che l) ; o 
sia giudice del Monarca e «lei scroi complici* Goffredo di Viter- 
bo che era allora segretario dell'Imperatore aggiunge, che il Pa- 
pa volle deporsi dal Pontificato e si cavò immantinente la mi- 
tra e la cappa, ma che i Padri vollero die le ripigliasse. Il dir 
seguente da parecchi Cardinali e Vescovi venne presentato al- 
l'Assemblea il seguente decreto : — Noi tutti riuniti col .Papa no- 
stro Signore in (mesto santo "Concilio, condanniamo per l' auto- 
rità della Chiesa, come opposto alla direz : one dello Spirito Sau- 
to e all' istituzione canonica, il privilegio estorto a Pupa Pasque 
le colla violenza dal Re Enrico* e lo giudichiamo di niun valo- 
re, e cancelliamo assolutamente, vietando sotto pena di anatema 
di avervi riguardo alcuno. — Tutti i Padri diedero il loro con- 
senso con queste parole > così sia, 
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Che cosa hanno inferito i nostri lettori contro Pasquale li da 
questa narrazionef Quale argomento ne hanno derivato contro la 
infallibilità Pontificia? 

Sia pure clic Pasquale II abbia in questo fatto mancato gra- 
vemente ai proprii doveri, che siasi mostrato debole, che abbia 
ceduto alla violenza, che dovea abbracciare il rogo, o la man- 
naia piuttosto che concedere il privilegio delle investiture al Si- 
re di Germania; che e* entra qui la Infallibilità Pontifìcia in ma- 
teria di fede e di costumi da noi propugnata? Non abbiamo già 
dichiarato di sopra, che la questione della Infallibilità non de- 
ve confonderei colla Impeccabilità? Nou abbiamo detto che l'es- 
sere Infallibile il Papa quando parla ex Cathedra, non esclude 
la possibilità di cadero in alcun fallo morale o politico, da me- 
ritare la riprovazione dei successori e della Chiesa universale ? 
Non abbiamo osservato che le decretali in materia disciplinare, 
e gli atti pontificii che seguono questa o quell'altra politica, che 
accordano questo o quell'altro privilegio possono esser soggetti 
ad imprudenze , ad inesattezze, ad errore? — Come dunque un 
nomo serio, un Teologo, un Vescovo può dire Pasquale II caduto 
in eresia, perché concesse ad Arrigo V il privilegio delle inve- 
stiture? Che un Papa parlando ex Cathedra, peut tomber dans the- 
résieY—H\ decise forse una questione dommatiea con quel pri- 
vilegio? Parlò forse il Papa nella qualità di Maestro Universale 
•in quella circostanza? 

Si dirà che un Arcivescovo (in seguito Callisto II) chiamò ere- 
Ma quell'atto di Pasquale 11, haereshn esse judicavimas. Sia pure 
che abbiasi dato questo epiteto a quella concessione: noi non lo 
abbia m trovato, consultando gli Scrittori ecclesiastici della no- 
stra piccola Biblioteca. Ma qual Teologo, qual Canonista non ca- 
pisce a colpo d'occhio, che ammessa la verità dell' espressione , 
la parola haeresis debba prendersi in nu senso metaforico, o vo- 
gliali! dire analogico, non già in senso stretto e giuridico, attri- 
buito ad nn errore contro la fede ? — Reca poi meraviglia che 
Monsignore, tanto tenace nel concedere la Infallibilità al Papa 
parlante ex Cathedra, faccia poi forza e dia tanto peso ad una 
parola d*un Arcivescovo profferita in un Concilio provinciale, Itae- 
resim esse judicavimus. Sarà dunque infallibile un Arcivescovo 
nel Sinodo Provinciale , e fallibile un Papa iu una Bolla dom- 
matiea? Concludiamo pertanto, che qualunque giudizio voglia prof- 
ferirsi sulla condotta di Pasquale 11 nella questione delle inve- 
stiture, non potrà giammai inferirsi* alcuna cosa coutro Y Infal- 
libilità Pontificia. 
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XXIV. 

Conseguenze che In definizione dell'Infallibilità produr - 
rebbe salta massa enorme degli spiriti deboli nella 

fede. 



Finora Monsignore ha esposto le difficoltà che incontrerebbero 
gli increduli se venisse definita la Infallibilità Pontificia t ora 
passa a rassegnare le difficoltà che incontrerebbe la massa enor- 
me degli spiriti deboli nella fede. Il N. XI della sua lettera é 
destinato a tal fine. Quando io lessi la prima volta quel numero, 
restai sorpreso alla varietà, alla moltitudine, alla farragine di 
minutissime interrogazioni e difficoltà ammassate da tutti i lati, 
senza ordine e distinzione. Mi destò proprio quelle emozioni che 
prova un Geologo, quando nello studiar che fa la natura del globo 
terrestre e la formazione delle montagne, si imbatte in nn ter- 
reno cValluvlone* Non uniformità e parallelismo negli strati pro- 
dotti da un sedimento tranquillo, non divisione di fossili per 
ianrglie, non regolare cristallizzazione, ma invece un ammasso • 
confuso di ciottoli di diversa forma e grandezza, di arena, di 
rottami, di cristalluzzi frastagliati e incompleti, di massi cou- 
chigliari, di fossili vegetali e animali aggruppati alla rinfusa, e 
formanti un deposito, che indica il cataclisma terrestre che rac- 
colse d'ogni lato e rincolò in quel basso fondo quella immensa 
congerie. Leggete, se ne avete la pazienza, quel numero, e vedrete 
se io dica il vero. 

Egli infatti col suo fervido ingegno va speculando in questo 
numero tutti i casi possibili, le eventualità, le contingenze che 
potrebbero accadere dopo la definizione dommatica della Infal- 
libità Pontificia. E siccome queste ipotesi, ove si avverassero, met- 
terebbero in disturbo le coscienze degli spiriti deboli, cosi con- 
clude che farebbe assai bene il Concilio a non occuparsi della 
Infallibilità, dalla quale definita, tanti mali incalcolabili potreb- 
bero avvenire alla Chiesa. Lungo sarebbe rispondere alle sin- 
gole ipotesi che mette innanzi. Si annoierebbero alcerto i no- 
stri lettori. Restringiamoci dunque ad alcuue generali risposte» 
toccando solo qualche punto di maggiore importanza. 

Lo proposte difficoltà sono tali che acutamente considerate , 
non sorgono dalla definizione della Infallibilità, ma esistono tut- 
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tavia, precisione fatta di questa prerogativa del Romano Ponte- 
fice. Possiamo iufatti intavolare la questione , anche prima che 
il Papa parlante ex Cathedra si dichiari infallibile , se come 
scrittore e dottoro privato possa fare un libro eretico,, ed osti- 
narsi nell'erosi ai se il decreto dommatico, che al diro degli stessi 
galli» ani deve riceversi con sommessione da tutti, può contenere 
ed insegnare l'errore, in ciò che non forma precisamente Pob- 
bietto della definizione: se qualche novello Onorio fomentasse 
l'eresie colle sue lettere : se il Papa caduto in errore ed osti- 
nato nell'eresia e soggetto ad un processo, se può essere giudi- 
cato» condannai'), depisto, e nel 1* affermativa, da chi ed in qual 
modo può esser depisto, ovvero se pel solo fatto d'essere caduto 
in eresia cessa fyso jure d'esser lapa. Tutte questo d flicoltà 
iufatti, questi cast p,oi ali potrebbero anche esaminarsi, quantunque 
si pi escinda dalla Infallibilità «lei Papa. Anzi se ne | o«-souo pro- 
durle delle più gravi e compi cute sol chè si consideri il pri- 
mato d'onore e di giurisdizione del Romano Pontefice ammesso 
universalmente da tutti i Cattolici. Stabilita la sovranità del Pon- 
tefice e il magistero universale, quali gravissimi disordini in 
dati casi possibili non potrebbero escogitarsi ? Il Papa in virtù 
del primato di giurisdizione potrà destinare i Vescovi dove e 
come gli aggrada, rescindere i concordati, annullare i privilegi 
e le consuetudini particolari delle Chiese, avocare a se la col- 
lazione di tutti i benefici e fulminare scomuniche a chicchessia. 
Dato il caso che un Papa abusando dei suoi poteri darà ad una 
Diocesi un Vescovo eretico, uno scismatico, uuo scandaloso, si é 
nel dovere di accettarlo e riconoscerlo , o di rigettarlo ? Quale 
disturbo nelle coscienze ? — Non potrebbe un Papa capriccioso 
sospendere la giurisdizione a tutti i Vescovi, a tutti 1 confes- 
sori? non potrebbe macchiarci di un reato di sangue e cadere 
nella irregolarità ? se gli potrebbe allora girare un processo ? e 
nella affermativa, da chi dovrebbe essere giudicato, condannato, 
deposto? quali scandali nella Chiesa ? 

Come risponderebbe Monsignore se io proponessi queste e si- 
mili difficoltà a lui, nell'alto di istruirmi sul doni ma del primato 
di giurisdizione del Romano Pontefice?— Ma come andate a 
sofisticare, mi direbbe certamente Monsignore, nella sfera dei 
possibili queste eventualità che non presentano probabilità di 
sorta ? — Vero è che il Pontefice perchè non lascia d'essere uo- 
mo, potrebbe abusare dei suoi supremi poteri, ma i cavilli tanto 
strani e peregrini, rintracciati tra le possibilità metafisiche, sono 
parto della vostra imaginazione. Dio che guarda e custodisce l'o- 
pera sua, come la pupilla dei proprii occhi, uou permetterà 
queste esorbitanze, e se avverrà alcun chè di quanto voi prg. 
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vedete, egli che ha promesso assistenza alla Chiesa fino alla con- 
sumazione dei secoli, darà tali grazie e tai lumi da uscir d'im- 
paccio, e risolvere sul da farsi in quelle eventualità. 

Nella stessa maniera (senza ricorrere alle opinioni estreme di 
certi. Teologi, riferite in detto nnmero) potremmo rispondere al- 
l'illustre Oratore, che dipinge coi più tetri colori i pericoli e le 
dure contingenze nelle quali potrebbe trovarsi la Chiesa, qnando 
venisse definita la Infallibilità Pontificia. Anzi se ben riflette, 
maggiori pericoli potrebbonsi temere dal primato 'di Giurisdizione 
che dalla Infallibilità. Perchè infin dei conti l'Infallibilità si ag- 
gira sopra materie speculative e teoretiche, laddove i supremi 
diritii giurisdizionali versano sul governo esteriore della Chiesa 
e attingono il terreno della pratica, mercè i quali , se Dio ab- 
bandonasse per nn sol momento la Chiesa {ciò che non avverrà 
giammai), potrebbe nno stravagante Pontefice scompigliare da capo 
a fondo la Chiesa e gittarla nell'abisso (1). 



(I) Gli Autori di Teologia Morale , esposte le dottrine e le norme sulla 
materia, propongono poi per esercizio dei giovani i casi morali. Ottimo si- 
stema quando son ricavati ex communiter contingentibus. Ma cadrebbero 
nel ridicolo quei Casistiei che proponessero casi inverisimili e metafisici; per 
esempio: Sarebbe valido un battesimo fatto coll'acqua uscita ex latere Chri- 
sti? — Se Adamo tornasse tra i viventi potrebbe contrarre validamente ma- 
trimonio con qualche donna, o dovrebbe esser condannato ad un perpetuo 
celibato? — Se un uomo morto nella scomunica tornasse a nascere per gene- 
razione naturale dovrebbe ribattezzarsi? e nell'affermativa, dovrebbe prima 
assolveru dalla censura?— Nessun Teologo serio vorrà certo perdere il tempo 
in queste sofistiche speculazioni. Per questo motivo gli stessi codici crimi- 
nali e civili non preveggono certi casi nei quali può, assolutamente parlando, 
trovarsi il Capo dello Stato, nè vi è articolo di legge che determina come 
dovrebbe essere processato, condannato, deposto un Re in certe eventualità. 
Eppure gli Stati non hanno avuto una esplicita promessa della divina as- 
sistenza. 
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XIV. 

I/Infallibilità della Chlena e l'In fallibilità 

Pontificia 



Tralasciando ai Casistici Pesame di casi morali, veniamo piut- 
tosto ad una difficoltà che presenta una special gravità, e che ci 
inetto in grado di esporre le nostre dottrine intorno alla pro- 
posta materia. « L'Infallibilità personale del Papa, dice Monsigno- 
« re il), costituisce una istituzione più prodigiosa e sorprendente 
« della Infallibilità della Chiesa tutta intera. Come può conce- 
« pirsi ( qnesto è ciò che più sorprenderà i fedeli), che questo 
<: immenso privilegio si trova allo stesso tempo esser Tobbielto 
« della definizione in questione, e insieme il meno necessario aquan- 
« to rilevasi dalla storia, perché la Chiesa ha potuto esistere senza 
« di esso per lo spazio di 18 secoli?— Come si possono persua- 
i dcre i fedeli della certezza d' nna tale definizione , mentre è 
« meno stabilita della Infallibilità della Chiesa , perché questa 
« é stata sempre riputata articolo di fede, mentre l'infallibilità 
« del Papa non é stata giammai professata nella Chiesa come un 
« domina ? « Monsignor cosi ragionando pare che sia caduto in 
equivoco* o vogliam dire in un falso sapposto. Egli mette Ti n fal- 
libilità del Papa di rincontro alla Infallibilità della Chiesa , la 
raffronta, la paragona, dice che la prima appartiene al solo Papa, 
la seconda alla Chiesa tutta intera: che la prima é più porten- 
tosa e meno necessaria della seconda , la prima di fresca data 
e meno stabilita, la seconda antea quanto la Chiesa e sempre 
come un domma insegnata. Suppone adunque che la Infallibilità 
della Chiesa , e la Infallibilità del Papa sieno due cose diverse, 
distinte e separate, capaci di paragonarsi fra di loro; suppone 
due Infallibilità (2).. 



(1) pag. 4tf. 

(2) Questa idea <r una doppia infallibilità è sparsa in tutta la Lettera. 
Quella espressione inesatta di Infallibilità jktrsonale tante volte ripetuta , 
di Infallibilità separata ed indipendente dal corpo episcopale senza alcun 
concorso espresso o tacito, antecedente o conseguente dell'Episcopato, fal- 
samente attribuita a Monsignor Manning, quel nuovo domma come spesso 
chiama la definizione che si attende dal Concilio Vaticano , attentamente 
considerati, risultano dal falso concetto delle due Infallibilità. 
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Noi però diciamo più rottamente che la Infallibilità é una. la 
quale si trova nella Chiesa che ha per Capo il Pontefice, e nel Pon- 
tefice che é Capo della Chiesa. K siccome la Chiesa che ha per Capo 
il Pontefice, non è un ente morale distinto dal Pontefice che ò Capo 
della Chiesa colla qnale è nnito, cosi la Infallibilità non è in dne es- 
seri distinti, ma in un solo ente morale: così non abbiamo due* ma 
una sola Infallibilità.— Per esempio se io dicos Pietro vede, l'etitts 
videt* e poi dico: L'occhio di Pietro vede, oculm Vetri videt. abbia- 
mo forse dne viste? La forza visiva di Pietro è diversa dalla forza 
visiva dell'occhio di Pietro? Abbiamo dne veggenti? No, una sola é 
la vista, una sola é la forza visiva, nn solo é il veggente. — La vista 
di Pietro é più antica, é più meravigliosa della vista dell'occhio 
di Pietr ?' No, sono Una stessa cosa. Dite il medesimo della In- 
fallibilità della Chiesa e della Infallibilità del Pontefice. La In- 
fallibilità è una* la. qnale pnò enunciarsi in dne modi. Può dirsi 
cioè, che trovasi nella Chicca che ha per Capo il Pontefice, e che 
trovasi nel Pontefice che é Capo della Chiesa. — Ma perche P In- 
fallibilità della Chiesa é un domma, e non lo è la Infallibilità 
del Papa?— Rispondo: perchè la Infallibilità si é predicata for- 
malmente ed es; Untamente, come dicono lescnole, della sola Chie- 
sa che ha per Capo il Pontefice. Si é detto finora lietro vede, pre- 
cisione fatta dell'organo per mezzo del qnale egli esercita la forza 
visiva. Purché ammettiate che Pietro sia nn veggente, poco monta 
determinare Porgano della visione. Da oggi innanzi si dirà egual- 
mente che Pietro è un veggente, e che Cocchio sia precisamente 
Porgano por mezzo del quàie ei vede, senza che perciò si am- 
mettano due diverse forze visive. Nello stesso modo si è detto 
finora la Chiesa è Infallibile, senza determinare quale sia preci- 
samente il subietto della Infallibilità: da oggi innanzi «tirassi e- 
gualmcntc che il Capo della Chiesa è infallibile, che la Chiesa, 
cioè, esercita la sna Infallibilità per mezzo del suo Capo, senza 
che si ammettano due I n fai libilità*— Sebbene non è mica esatto 
che il subietto della Infallibilità della Chiesa sarà determnato 
dal Concilio Vaticano. Questa verità si contiene nel deposito della 
Rivelazione, ed è più antica delle stesse Scritture e della Tra- 
dizione, nacque colla Chiesa medesima, la quale, come insegnano 
i Teologi, ó anteriore alle stesse Scritture. Abbia m già da prin- 
fipio osservato che una verità pnò essere di fede divina, senza 
essere di fede cattolica.— Quale dnnqne sarà il compito del Con- 
cilio Varcano? dichiarare appunto di fede cattolica quello che 
è stato finora di fede divina* Non creare una nuova verità,- un 
nuovo domma, ma proporre tamquam de fide divina credenda la 
stessa Infallibilità della Chiesa sotto un'altro punto di vista, sotto 
a» diverso profilo. Se una statua che finora un'artista vi ha pre- 
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sentato di fronte, ve la presenta di sbieco, direte voi ch'è un'al 
tra statua diversa della prima? 

Dovendo qneste pagine circolare per le mani dei miei amici, 
non tntti versati nelle teologiche discipline, mi si permetta l'uso 
delle similitudini, valevolissime ad iutendere le più astruse teo- 
rie. Seguitemi dunque col pensiero, o cortesi lettori, e meditate. 
—Io vedo là nn essere che cammina , che onera con senno ed 
avvedutezza, che parla dello verità più sublimi ed astratte, che 
inventa, che scnoprc, che si solleva col suo ingegno al disopra 
della natura creata, della materia bruta, del regno animale. In- 
ferisco da ciò che quell'essere materiale, all'aspetto, non è tutta 
materia, non é una macchina che si muove, non è un bruto elio 
cammina. Oltre l'elemento materiale deve avere un altro elemento 
che non sia materia, il quale unito con unione sostanziale alla 
materia organizzata , costituisce queir essere che io chiamo un 
Uomo. Questo elemento che dee trovarsi nell'uomo, e che non 6 
materia, ina un non so ché supcriore alla materia, io lo chiamo 
Anima o Spirito. Una dimostrazione apodittica mi insegna adun- 
que che in quell'uomo, oltre nn corpo organizzato, vi devo essere 
un'anima spirituale che lo avviva, lo rende attivo , inveutore , 
scienziato, capace di contemplare l'armonia degli astri, di spa- 
ziarsi nel campo delle idee più elevate ed astratte, del bene e 
del male, della virtù e del vizio, del bello e del sublime. Ma se 
vi é un elemento spirituale nell'uomo, che chiamiamo Anima, 
io mi credo in dritto di spingere più oltre le mie investigazioni, 
e dimandare dove precisamente risiede quest'Anima. Nel cuore, 
nel cervello, nella glandola pineale , o trovasi tntta in tutto il 
corpo, tntta nelle singole parti del corpo ? — Che vi sia è una 
certezza, e tutti convengono (tranne i materialisti), ma dove sta 
precisamente? Ecco le diverse opinioni dei Filosofi. C|ii la sente 
in un modo e chi in un altro. 

Veniamo all'applicazione. La Chiesa ó un grande Corpo Morale 
visibile, organizzato, operativo, avente a Capo il Romano Ponte- 
fice: ha un'anima che la vivifica, è dotata delle più nobili pre- 
rogative proporzionate al fine pel quale fu istituita. Essa ó la 
fiaccola che illumina, la Maestra che insegna, la Direttrice che 
guida i fedeli all'eterno avvenire. Essa dunque deve essere In- 
fallibile* Se i suoi insegnamenti e le sue norme fossero capaci 
di errore, invece di condurci alla felicità, ci precipiterebbero 
nella sventura e nell'abisso. — Se i fedeli pensassero di essere 
affidate le loro sorti alle mani d'uua guida inesperta e capace 
di errare, gli spiriti sarebbero sempre dubbiosi, incerti, timidi 
del proprio avvenire. La Chiesa dunque é Infallibile* Tutti i Cat- 
tolici son d'accordo in questa fondamentale verità. 

13 
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Ila noi vogliamo spingerò più oltro le nostre investigazioni , 
e dire: Se la Chiesa è Infallibile» se (lessa e composta di tante 
e si svariate membra, dove precisamente risiede questa Lnfal- 
libilitàY—S&Tii tutta in tntto il Corpo? tutta nelle singole inenbra 
del Corpo?— Nessuno dirà certamente che l' Infallibilità trovasi 
nello singole parti del Corpo , perchè ciascun fedele e membro 
di questo corpo, eppure non è infallibile, almeno della infalli- 
bilità attiva della quale, attualmente parliamo. Nè tampoco sarà 
vera la proposizione, comeché si restringa ni membri della Chiesa 
insegnante, nel senso, cioè, che i singoli Vescovi dispersi siano 
infallibili , cosa evidentemente falsa e contraria alla storia che 
ci presenta tanti Vescovi, Arcivescovi e Patriarchi divenuti Ere- 
tici, Scismatici, Eresiarchi (1)— Sarà dunque nei Vescovi riuniti 
moralmente col Romano Pontefice, per esempio, adunati iu Con- 
cilio. Ma i Vescovi riuniti al Sommo Pontefice sono ancor essi un 
ente morale , nn ente collettivo risultante da diversi individui, 
physicc et realUer dtstincti , fisicamnnte e realmente distinti. 
Adunque io posso ulteriormente interrogare: la Ihf allibititi si tro- 
va tinta iu ciascun membro di questo ente collettivo che chiamo 
Concilio? ovvero si trova tagliuzzata nei singoli membri, che riu- 
niti insieme formano un tutto infallibile?— Ecco le questioni da 
esaminarsi. 

Torniamo alla similitudine dell' anima umana. Trattandosi di 
un corpo fisico, organizzato, unito sostanzialmente all'anima colla 
quale costituisce l'umano individuo, io posso concepire benissi- 
mo che l'anima sia tutta in tutto il corpo, e tutta in ciascuna 
parte del corpo, — Ma trattandosi di un ente morale, risultante 
dalla nnione di persone e di individui tìsicamente e rcalmeuto 
distinti fra loro, io non posso concepire che la infallibilità sia 
tutta in ciascuna parte del corpo. Perchè allora ciascun mem- 
bro del Concilio sarebbe infallibile, ciò che è un assurdo, men- 
tre veggiamo nei Concilii, rare volte trovarsi tutti di accordo 
nel definire nn Canone , o sebbene dopo la definizione tutti vi 
si rassegnano perchè Cattolici, pure alcuni aveano precedente- 
mente annunziato una diversa idea. — Ma ' neppure può ammet- 

(1) Ciascun fedele sia laico sia ecclesiastico, a più forte ragione ogni Ve- 
scovo nelle sue credenze e nei suoi insegnamenti è certamente infallibile, 
se uniforma la sua fede e la sua dottrina all'insegnamento della Chiesa e 
del Romano Pontefice: ma questa sarebbe una infallibilità jioortw, the ha 
per obbietto le verità stabilite e già decise, della quale non parliamo. L'In- 
fallibilità attiva riguarda la decisione delle controversie che sorgono alla 
giornata in materia di fede e di costumi, l'evoluzione del deposito della ri- 
velazione, e la proposta, di credere alcuua verità di fede cattolica nel sen a o 
più volte spiegato. 
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tersi la ipotesi che l'Infallibilità si trovi come divisa in parti 
nei singoli membri , dalla riunione delle qnali risulti nn tutto 
infallibile* Un esercito bene ordinato ha la forza di prender 
d'assalto una fortezza, quantunque ciascun soldato non potrebbe 
ottener questo eflctto. Ina palla d'artiglieria ha la forza di in- 
frangere una muraglia, quantunque ciascuna molecola della palla 
non potrebbe da se sola produrre altrettanto. — Potrà in que- 
sto modo spiegarsi la infallibilità? — Io dico schiettamente che 
si: giacché trattandosi d'un efletto fisico da prodursi come l'as- 
salto della fortezza e l'infrazione della muraglia, io posso con- 
cepire benissimo che questo risulti dalla somma delle singole 
forze concorrenti allo stesso scopo, le quali avendo nua comune 
risultante * come insegnano i professori di Meccanica, agiscono 
come nna sola forza, e cosi può produrre un effetto la risultante, 
che ciascuna componente non potrebbe da se sola. — Ma trat- 
tandosi di nna qualità morale, qual'è appnnto l'Infallibilità, que- 
sta non può concepirsi come una Risultante delle singole com- 
ponenti; non può concepirsi diffusa in parti e direi quasi ta- 
gliuzzata nei singoli membri del Corpo Murale. Adunque, o che 
si dica trovarsi tutta in tutto il Corpo Morale, ma non tutta in 
ciascuna parte di cssó, o che ammettiamo trovarsi in un sol 
membro più nobile di questo Corpo Morale, cioè nel Romano 
Pontefice, a somiglianza di coloro che insegnano l'anima umana 
trovarsi nel cervello. — Qualunque opinione voglia abbracciarsi 
sempre risulta che la Infallibilità è una, siccome una è l'ani- 
ma che trovasi nell'umano composto. — Queste due opinioni però 
non si escludono a vicenda , anzi rappresentano in certo modo 
il doppio stato in cui può trovarsi la Chiesa insegnante. Poiché 
o questa è adunata in Concilio, ed allora avremo la prima ipo- 
tesi, cioè, che l'Infallibilità trovasi tutta in tutto il Corpo, e pre- 
cisamente nella uniformità di sentimento dell'Episcopato riunito 
col Romano Pontefice Capo della Chiesa. Difatti per dirsi infal- 
libile un Canone Conciliare, bisogna che l'Episcopato riunito lo 



il suo definitivo parere, lo presenti nello stato problematico al- 
l'approvazione dell'Episcopato. — E chiarissimo che la iniziativa 
d'un Canone Concitare può prendersi o dall'Episcopato, o dal 
Papa medesimo* — Se ordinariamente i materiali si preparano 
dall'Episcopato, e già disposti si presentano al Papa per l' ap- 
provazione, nessuno può negare la possibilità che il Papa anti- 
cipi i lavori dell'Episcopato, e prenda da se stesso P iniziativa • 
d'un Canone, che propono all'Episcopato per sentirne preventi- 
vamente il giudizio. 
La unione di sentimento , la uniformità di giudizio espresso 




he dia 
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col Jtacet del Papa alla proposta del)' Episcopato, o col Placet 
dei Padri alla proposta del Papa, formano il Canone Conciliare, 
il Canone infallibile. — Ed eccovi la infallibilità della Chiesa , 
eh* ha per Capo il Pontefice, trovarsi, per modo nostro di espri- 
mere, tutta in tutto il Corpo, ma non tutta in ciascuna parte 
del Corpo. 

Or consideriamo il caso della Chiesa dispersa* Sorge in una 
data città un dubbio circa la lecitezza di una azioue , ovvero 
circa afta teoria che ha intima relazione col domina. Peresem 
pio: È nota la legge del 1 luglio 1866 , promulgata dal Parla- 
mento Italiano, la quale non riconosce più come Enti morali le 
Corporazioni Religiose. Dapprima l'ente morale Monastero o Con- 
vento potea acquistare e possedere come qualunque altro Citta- 
dino privato: la legge civile riconosceva l'acquisto e la posses- 
sione, ne garentiva i diritti relativi. Ma non riconosceva un si- 
mile dritto negli individui, i quali mercé la solenne Professione 
riconosciuta ancor essa dalla legge, erano aggregati a quel cor- 
po, cosicché se moriva ab intestato un genitore, non aveauo dritto 
di entrare in parte dell'eredità quei figli o figlie, che aveano 
emesso la solenne Professione. Costoro per altro vincolati dal 
voto di povertà neppure ciò pretendeano. La legge civile e la 
ecclesiastica commi navan d'accordo. — Al contrario per la leg- 
ge 1 luglio 4860, quei dritti civili, che la vetusta legislazione 
accordava al Corpo Morale, sono trasferiti agli individui. — Po- 
sto ciò, avvenuta la morte di un genitore, i fratelli Religiosi e 
le sorelle Monache pretendono ancor essi entrare in parte della 
divisione: vi si oppongono i fratelli e le sorelle rimaste nel se- 
colo, ed eccepiscono il voto di Povertà e V incapacità canonica 
di acquistare. La legge civile garentisce i Monaci e le Monache 
e cosi costoro hanno un'alterne, come dicono i giuristi, un dritto 
civile di entrare in parte dell'eredità. 

Ma qui sorge la (mistione della lecitezza morale dell'azione. 
Può una Monaca o un Regolare, senza una peculiare dispensa 
dell' autorità ecclesiastica competente, avvalersi dei dritti civili 
Ma conscientia ? «e cosi praticasse e si ostinasse nelle sue o- 
piuioni, e non volesse restituire a chi di ragione l'acquisto fatto, 
può essere assoluta dal Confessore ? Cominciano le divergenze , 
e non mancano (anche tra ecclesiastici poco studiosi) difensori 
dell'una e dell'altra opinione. E siccome una questione ne chia- 
ma un'altra, cosi si rimonta al principio: Se la Suprema pote- 
stà civile può sciogliere i Religiosi dal voto di Castità, di l'o- 
verta e di Obbedienza, — Molti dottori e dottorelli sosteugono 
l'affermativa. I Frati e le Monache di poco spirito vi si accon- 
ciano volentieri, e vi minacciano di ricorsi e di processi se non 
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aderite alle loro dimande, se negate toro l' assoluzione. Alcnni 
per ignoranza e in bnona fede dubitano a quali dei dne par- 
titi debbano aderire. 1 Vescovi, i Teologi di buon senso fiottano, 
gridano, reclamano, non licet. Tutto inutile. Vi è chi si ostina 
e insorge contro l'opinione dei Teologi, dei Curati, del Vescovo. 
—Chi siete voi che date questa decisione ?— lo, ripiglia il Dio- 
cesano, sono il Giudice delle controversie in materia di fede e 
di costumi della mia diocesi, la mia sentenza è questa: non li- 
cet» — Ha la vostra sentenza non é inappellabile, voi non siete 
infallibile. La infallibilità fu da Cristo data alla Chiesa non 
a voi. Voi non siete la Chiesa. Finché non decide la Chiesa io 
potrò sempre difendere runa e l'altra opinione: in dulris liber- 
tas. — Ed ecco diffondersi tra le masse la falsa dottrina , che 
l'autorità civile ha il dritto di svincolare i Religiosi dai voti c- 
messi nella loro professione, teoria evidentemente connessa col 
domimi. (1). 

Supponete che gli stessi errori si diffondano gradatamente in 
altre Diocesi , che si insegnino nelle Cattedre dei Licei e delle 
Università dai Professori di Dritto Civile, di Dritto di Satura , 
di Dritto pubblico, si difendano nelle pubbliche dispute, che molti 
in buona o in mala fede si appiglino a queste false dottrine. Non 
Bono i Vescovi Dell'obbligo di ricorrere al supremo Pastore per 
definire la controversia » condannare gli errori ed estirpare fin 
dal suo nascere la novella crcsia?—Snpponetc che il Papa, con- 
siderata maturamente la cosa, mandi una bolla dommatica alla 
Chiesa Universale, e dica in sostanza: 1.° Sia anatema a chi so- 
stiene che possa e debba assolversi la Religiosa professa, la quale 
in forza della legge civile 7 luglio 4866, senza permesso delia 
competente autorità ecclesiastica, si è messa in possesso d'nna 
eredità ed é ostinata a non volerla rimettere.— 2.° Sia anatema 
a chi insegna e crede che la suprema autorità Civile ha il dritto 
di sciogliere i voti religiosi o le obbligazioni di coscienza con- 
tratte nella sua Professione* 

In questo caso é infallibile il Papa, onon é infallibile? Se non 
è infallibile, chi dunque darà la pace alle coscienze? Chi deci- 
derà la questione, in guisa che non vi sia timore dell'opposto? 
chi turerà la bocca ai nuovi saputelli, ed impedirà che l'errore 
si diffonda sempre più e metta più profonde radici?— Bisognerà 
aspettare la Convocazione d' un Concilio perchè i fedeli acqui 



il) Questo caso morale — giuridico —dommatico, sebbene facilissimo a ri- 
solversi, è puramente storico, ed ba dato tanta materia a discutere ed a 
soffrire. Quid diccndum di altre difficili e complicate qnistioni , nelle quali 
Terrore è così mascherato da non poterei facilmente ravvisare? 
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stino la bramata certezza?— Il solo Concilio adnnqnc e il mezzo 
di saper la verità senza tema di errore ? E se il Concilio non 
potrà per dtie o tre secoli Tinnirsi perchè i Vescovi sono impe- 
diti colla forza dai rispettivi governi di recarsi al luogo della 
convocazione, dovranno essere i fedeli sbalzati qua e là da ogni 
vento di false dottrine? Cosi ha provveduto Cristo alla tranquil- 
lità delle nostre coscienze? Adnnqnc la sola Chiesa adunata in 
Concilio è Infallibile? Ma non è infallibile altresì la Chiesa di- 
spersa?— A questo pnnto io vi aspettava, o lettori. Se la Chiesa 
dispersa é infallibile, come traducete in pratica questa infallibilità? 
qnal'é il subbietto nella quale risiede? Non certo nei singoli Ve- 
scovi, i quali singidaritsr considerati, o come dicono dtetribidiric* 
sono alcerto Oindici delle controversie della propria Diocesi in 
materia di fede e di costumi , e veri Giudici , ma non Giudici 
supremi e inappellabili, non Giudici Universali della Chiesa, non 
Giudici Infallibili (1) ? Se questa infallibilità non si trova nei 
Vescovi, molto meno si troverà nel Clero e nel popolo. Bisogna 
dunque ammetterla nel Capo della Chiesa, nel Romano Pontefice, 
nel successore di s. Pietro, in colui cui disse Cristo: Pasce agno* 
meos, pasce oves meas* Ego prò te rogavi Petre* ut non defi- 
riat fides tua* 

« Sta bene, ripigliano i Gallicani, che il Papa emetta in tal 
« caso la sna Bolla dommatica: dessa però none irreformabile, 
« non é infallibile» se non quando sia stata approvata dalPEpi- 
( scopato i attendiamo il consenso dei Vescovi ed «avremo un do 
« cnmento infallibile* » — E se i Vescovi non son tutti di ac- 
cordo dovrà prevalere la maggioranza o la minoranza? — Se la 
maggioranza è contraria al giudizio del Papa, le due forze con- 
trarie si elidono, ed avremo nu documento di nessun vigore ! I 
fedeli torneranno alla primitiva incertezza, e resteranno fluttuan- 
ti e dubbiosi fino al nuovo Concilio ! E poi come daranno i Ve- 
scovi il loro consenso ? Con voto tacito, o con voto espresso ? — 
Se tacito* come conosceranno i fedeli questo tacito consenso della 
maggioranza ? Quanto tempo debbono aspettare ? Quali sono i ter- 
mini fatali per dirsi passata in cosa giudicata la definizione del 
Papa ? — Se espresso* chi manifesterà alla Chiesa Universale che 
la maggioranza ha dato il suo voto affermativo? — Il Papa! — 

(1) È risaputo che i Vescovi nelle proprie Diocesi non hanno giurisdi- 
zione illimitata ed universale. Ulte in mundum unicermnt, pr dedicate evan- 
fieìium omni creaturae, fu un privilegio straordinario degli Apostoli che non 
passò nei loro successori, singulariUr considerati. Però adunati in Concilio 
e riuniti al Romano Pontefice (collegialiter), costituiscono un rorpo di Ma- 
gistratura Universale, Suprema ed Infallibile. 
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fcarà dunque il Pupa uno scrutinatore , che ha P ufficio di rac- 
cogliere i voti , numerarli e pubblicare lo scrutinio ? — E quel 
confirtna fratres tuos, e quel pasce oves tneus, e quell'est er Dot- 
tore' della Chiesa universale a questo finalmente riduecsi a farla 
da seminatore 4 — Saranno dunque i Vescovi che mettono il 
suggello ai decreti del Papa, e non il Papa che suggella le sen- 
tenze dei Vescovi ? — In quale forma < ostituzionaìc i Deputati 
danno il vigore definitivo alle leigi del Re, mentre e II Re che 
dà l'approvatone e la Funzione alle leggi fatte dai Deputati? 
Non sarebbe questo uu voler dare alla Chiesa una costituzione arbi- 
traria, che ne sconvolge l'organismo da Cristo medesimo stabilito? 

Queste opinioni, io ardisco di dirlo, possono difendersi da in- 
telligenze agitate da passioni, imbevute di pregiudizi, dominate 
da spirito «li parte. Ma una mente verdine di servo encomio, 
superiore ai partiti, calma nei suoi processi intellettuali , non 
cadrà mai nel ridicolo di siffatto ragionare. — Esaminando senza 
idee preconcette le Scritture e la Tradizione, io m'imbatto in una 
doppia serie di autorità, che promettono la diviua assistenza 
alla Chiesa, dalle quali inferiscono i Teologi la infallibilità. Al- 
cune sono espresso in termini collettivi: Ecce ego vvbiscum sum„. 
Qui vos audit me audit,,,. Ubi sunt duo vel tres congregati in 
nomine meo,,»» aliìts l'araclilus dabitur volm..,. Altre testimo 
manze poi sono espresse in termini singolari pel solo Pietro , 
per la sola sna persona morale e suoi successori: 'Ih es l'c- 
trus„„ E(jo prò te rogavi I'ctre,... Confinila jratres tuos,,, . l'a- 
sce agnos.,,, pasce oves,,,, Nella prima serie di autorità si affef- 
Uia la Infallibilità della Chiesa congregata, nella seconda P In- 
fallibilità della Chiesa dispersa. Perciò dicevamo che la infalli- 
bilità si trova egualmente nella Chiesa che ha per Capo il Pon- 
tefice, nella Chiesa assembrata, e nel Pontefice che è Capo della 
Chiesa, nella Chiesa dispersa. Capo delia Chiesa ripeto, e quin- 
di unito essenzialmente alle altre membra, dalle quali, se un sol 
momento si considera distaccato, non e più Capo, non é Ponte- 
fice. La sua Infallibilità aduuque non è personale, non è sepa- 
rata, ma è l'Infallibilità della Chiesa medesima , come la vista 
dell'occhio di Pietro è la vista di Pietro medesimo (I). 

(1>. Da questo ragionamento cvidentement? si deduce che i Protestanti 
i quali negano recisamente la Infallibilità della Chiesa sono più logici dei 
Cattolici nitritili, i qttttli affermandola nella Chiesa la negano al Pontefice. 
Secondo costoro l'Infallibilità della Chiesa sarebbe un' incognita del più 
astruso problema algebrico, si ridurrebbe all'urubù Fenice del Metastasio: 
C/ie fi sia ognun lo dice. — Docf. sia nessun lo sa. — Come potremmo re- 
sistere agli assalti dei Protestanti, so non abbiamo il coraggio di dire che 
il Vicario di Cristo, il Successore di S. Pietro è appunto come il Sole nel 
sistema planetario, fonte suprema di luce che illumina il gemino emisfero?..,. 
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HeUniiii 1 Infallibilità Poniiflein clic « os i di ver 
ranno I Concini Unliornali ? 



« Questa definizione trascinerebbe seco, se non in dritto almeno in fatto, 
■ la depressione dei Concilii Ecumenici e l'abbassamento dell' Episcopato. 

• Se il Papa è Infallibile, e può decidere infallibilmente tutte le adustioni 
« di fede , a quale fine si riunirebbero i Vescovi , a qual prò le ricerche , 

• le prolisse discussioni dei Concilii ? quale importanza avrebbero queste 

• grandi Assemblee? — E ciò si verificherebbe appunto in un'epoca nella 

• quale mercè le conqniste della scienza contemporanoa (per le strade fer- 

• rate, pei Vapori, pei Canali navigabili, pei Telegrafi elettrici) si sono ab- 

• breviate le distanze, e si è spianata a tutti i Vescovi del Mondo la via 

• per l'Eterna Città. La politica sospettosa (ombrageuse) di un Governo che 
« non è più, avea renduto malagevoli negli ultimi secoli queste grandi As- 
« semblee. Ma le libertà madri- tic (la politica della Libera Chiesa e libero 

• Staio) hanno abbassato queste gelose barriere. Si pretende adunque 1* che 

• il Concilio faccia un decreto che sopprima o almeno dichiari di nessuna 

• importanza i Concilii, ora appunto che la convocazione è tanto facile e 

• per nulla contradetta dalla politica (1). 2* Che i Vescovi decretassero essi 

• medesimi, a cosi dire, la loro abdicazione (2). • 



Secondo noi queste si chiamano opinioni estreme, che posso- 
no tollerarsi in bocca d'un Oratore, ma non già d'un Teologo: 
sono figure rettoriche che abbelliscono lo stile, e diconsi esage- 
razioni,.^ iperboli»» etc... ma non hanno valore dimostrativo rini- 
pctto ad un severo ragionatore , che pondera gli argomenti e 
non si lascia illudere dallo stile* — Fermiamoci nella tranquil- 
lità degli all'etti a considerare, se veramente seguano dalla In- 



(1) Monsignore maneggia assai bene l'arma iì i 11. i politica. Trattandosi di 
definire l' Infallibilità , dipingea i governi come pieni di gelosie e di so- 
spetti contro la Chiesa. (Vedi i n. V e VI). Or parlando della facilità di 
convocare i Concilii, ce li dipinge come un favo di miele , e rammenta la 
politique ombrageuse d'un regime qui n'est plus... les libertés modernes ont 
abaissè ecs jalouses barrkres etc... 

Tutto ciò sarà vero in Francia. — Ma in Italia, e precisamente in Sici- 
lia, se ci vedessero riuniti, non dico per un Sinodo Provinciale o Diocesa- 
no, ma per la conferenza del Caso morale , per gli Esercizii Spirituali a 
porte chiuse, ci manderebbero tutti a domicilio coatto come ispiratori!!! 

(2) Cosi Monsignore nel suo n. XII pag. 49. 
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fallibilità Pontificia, intesa rettamente, le deplorate conseguenze. 
E prima diciamo dei Concili!. 

Ammessa la Infallibilità Pontifìcia, nel senso da noi spiegato, 
non é mai vero che diverranno inntili e di poca importanza i 
Concilii. Il fine pel quale si convocano non é unicamente qnello 
di decadere le questioni di Fede. — l primi Concilii Apostolici 
non si adunarono certo per definire questioni di fede e condan- 
nare eresie. 11 primo riguardò la elezione di Mattia air Aposto- 
lato sostituito all'empio e traditore [scariote. Il secondo ebbe ad 
obbietto la elezione di sette Diaconi, ai quali venne affidata la 
cura delle vedove, la distribuzione delle limosine, e l'obbligo di 
coadiuvare i Sacerdoti nell'amministrazione del battesimo, della 
Eucaristia e della divina parola. Il terzo si adnnò nell'occasione 
di nn tumulto avvenuto, perché gli Ebrei avrebbero voluto im- 
porre ai Gentili convertiti gli stessi riti giudaici , materia che 
sebbene possa indirettamente riflettere il domina, propriamente 
non era che disciplinare, — I Sinodi Provinciali e Diocesani tanto 
inculcati dalla giurisprudenza Canonica , non si occupano priuci- 
palmente delle quistioni di fede ma delle materie disciplinari , 
né perciò sono riputati inutili e di poca importanza. — E vaglia 
la verità. La disciplina della Chiesa è uno dei principali ob- 
bietti cui mira il Concilio. È allora che si passa ad una gene- 
rale rassegna tutta la legislazione ecclesiastica, si considera quali 
e quante innovazioni possano e debbano farsi giusta le circo- 
stanze dei tempi, dei luoghi, delle persone; quali canoni disci- 
plinari debbano abrogarsi e quali conservarsi. La Chiesa è nna 
grande Società che distende dapertntto le sue influenze e il suo 
organismo ; governa sudditi che vivono sotto tutte le zone geo- 
grafiche, che appartengono a tante e sì svariate forme di go- 
verno. — Lo avvicendarsi dei secoli, lo sviluppo delle scienze na- 
turali, le nnovc conquiste, le nuove costumanze esigono che la 
Chiesa vigile nella sua giurisprudenza dia direzioni e norme ai 
suoi figli, agitati bene spesso dagli avvenimenti or in questa or 
in quella parte del globo. — l rivolgimenti politici, il sorgere di 
nuove dinastie, le innovazioni nelle forme governative possono 
dare un diverso aspetto ai rapporti tra la Chiesa e gli Stati , e 
reclamare la rinnovazione dei Concordati, la restrizione o allarga- 
mento dei privilegi concessi alle potestà laicali. — Ecco la ne- 
cessità di rivedere la legislazione. E sebbene la Santa Sede, as- 
solutamente parlando, potrebbe da per sé provvedere ai bisogni 
dei popoli e delle nazioni . prese le convenienti informazioni , 
pare r'esce utilissima la convocazione dei Concilii Ecumenici per 
la maggiore speditezza degli affari, e per conservare quanto é 
possibile l'uniformità, almeno nelle cose essenziali. — E poi non 

U 
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é una grande utilità dei Concilii quel conferire dei Vescovi co- 
gli altri collcghi dell' Orbe Cattolico sui grandi interessi della 
Cristianità, quel discorrere dei mezzi di conservar la fede presso 
i Cattolici, di propagarla presso gl'infedeli, di estirpar l'eresie, 
di richiamare all'unione gli Scismatici , quello studiare i mezzi 
di riformare il Clero, i Regolari , le Religiose , quel confortarsi 
scambievolmente, quel rinfocolarsi nello spirito in quella grande 
fornace di carità cristiana, ed edificandosi a vicenda e trattando 
gli affari^ della Chiesa, offrire al mondo lo spettacolo della più 
grande diversità di caratteri, di lingue, di nazioni, di governi, 
di riti, colla più grande unità di cuore , di fede e di scopo? 
Quale spettacolo uon offre veramente il Concilio nelle sue adu- 
nanze, nei suoi lavori, nelle sue decisioni ! Come è bello vedere 
tanti Pastori, tanti Eroi , tanti venerandi Maestri aggirarsi col 
più mirabile meccanismo attorno al Centro dell'Unità , ed ope- 
rare come un sol'uomo! Vidi turbam magnani) possiamo vera- 
mente esclamare, ex omnibus Gentibus, et tribubus, et popnlis, 
et timpuSi stantes ante thronum ... (!); dal che, oltre il gran bene 
che ne torna alla Chiesa, non è a dire qual prò ne derivi agli 
Stati medesimi, alle civili comunanze, le quali essendo quasi da 
per tutto rette da forme costituzionali, potranno apprendere dalia 
Chiesa le norme delle discussioni parlamentari, e con quale di- 
sinteresse, gravità, ponderazione e dottrina si trattino le que- 
stioni legislative, e come si governano i sudditi : Et nunc rc- 
ges intelligite emdimini qui jn Ueatis te.rram. Sicché i popoli, 
anche considerati come cittadini, trarranno gran bene dalla riu- 
nione di queste generali Assemblee. — Adunque ammesso per i- 
potcsi che nei Concilii non si abbiano a trattare le quistioni di 
Pedo, resterà sempre salda la importanza e l'utilità dei Conci- 
lii. — Il decretarne però, come alcuni vorrebbero, il ritorno pe- 
riodico a stabiliti intervalli, non é prudente % non è necessario, 
non è uniforme al carattero della Costituzione della Chiesa. Non 
è jirudente, perché la Chiesa non sempre è libera nell'esercizio 
dei suoi diritti , anzi bene spesso da tante pastoje vincolata 
che la rendono schiava, anziché protetta dalle potestà laicali 
che ne guardano sempre gelosamente i progressi. Non è neces- 
sario, perché i bisogni e i errami i interessi della Chiesa non 
sorgono a determinati periodi come la lioritnra degli alberi, nò 
vi avvicendano a guisa delle stagioni. Sarebbe finalmente in op- 
posizione all'organismo da Cristo medesimo stabilito, il quale a 
Vietro solamente ed ai suoi Successori conferi la potestà di rcg- 

i t). Apoc. vii o. 
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tferc e governare la Chiesa. Al solo Romano Pontefice adunque? 
appartiene il dritto di riconoscerne i bisogni, lo stato generale 
delle cose , e la necessità di convocare il Concilio Universale < 
quando e come a lui sembrerà più opportuno. 

Sebbene chi ha preteso derivare dalla Infallibilità Pontificia, 
che i Contilii non si avranno ad occupare in avvenire delle ma- 
terie domniatichc? Premettiamo che le questioni di Fede non- so- 
no tutte della stessa importanza, né offrono la stessa difficoltà. 
Possono da un momento all'altro sorgere tali quistioni che per 
('interesse generale cui sono connesse esigano una soluzione pron- 
ta, difficile e complicata. Il Romano Pontefice quantunque potes- 
se, assolutamente parlando, definirla, crede opportuno iu sua sa- 
pienza convocare nn Concilio Universale, per sentire qnale giu- 
dizio profferiscano i Vescovi dell'Orbo Cattolico. — Sanno tutti 
che la Infallibilità Pontificia non è per modo $ ispirazione, co- 
me dicono le Scuole, ma per modo di assistenza. Cristo promi- 
se la sua assistenza a Pietro, la promise alla Chiesa ; tale assi- 
stenza però non esclude, che si adoperino tutti i mezzi natura- 
li ed umani per conoscersi la verità. Non si deve teutarc Dio 

K orche faccia un miracolo senza necessità. — In quella guisa che 
io, non ostante la promessa della sua grazia, per osservale la di- 
vina sua legire e conseguire P eterna beatitudine richiede la no- 
stra cooperazione, cosi vuole che da parte del suo Vicario, e del- 
la Chiesa nulla si lasci intentato per conoscere la verità. Gli apo- 
stoli stessi co ne lasciarono l'esempio. Una quistione animatis- 
sima sorse in Antiochia sotto gli occhi di Paolo e Barnaba, per- 
chè i Giudei divenuti Cristiani, voleauo che fossero soggettati al- 
la circoncisione i Gentili che abbracciavano il Cristianesimo. Pao- 
lo e Barnaba potevano da per sé decidere la controversia, ep- 
pure amarono meglio recarsi in commissione cou altri Cristiani 
a Gerusalemme, dove trovavasi Pietro cogli altri Apostoli e Se- 
niori, Si aduna prontamente un Concilio : convenentnt Apostoli 
et Seniores videre de. verbo hoc» Si parlò, si discusse matura- 
mente. Pietro finalmente sorge iu virtù del suo primato e deci- 
de : Cu in magna coìiqtOsitio ficret , sur gens l'etrus dixit ad 
eos ctc. .. Alle sue parole tenue dietro il più profondo silenzio, 
in segno di umile rassegnazione : tacuit attieni omnis moltitudo. 
Comechè decisa la quistione, Giacomo prende la parola e proffe- 
risce ancor egli una vera sentenza : propter qmd ego judico 
non hiquietari eos*** etc. . . Si forinola il Canone Conciliare iu 
termini collettivi : Visum est Spirititi Sancto et nobis nihil ul- 
tra imponere vob'ts oneris* quam haec necessaria, * . ctc. Si 
spediscono Legati ai Cristiani di Antiochia per comunicare loro 
ta decisione del Concilio : piami nohis collcctis in unum eligc- 
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re viros et mittere ad vos. . . etc. . . Giunti in Antiochia J Le- 
gati (senza atteudare il Hacet e V Exequatur) raccolgono il 
popolo e consegnano il prezioso documento : congregata inulti- 
tu ine- tradidcrunt JCpistolam, la quale fu letta con plauso uni- 
versale : qunm cum legisseU gami sunt super consolatane. Oh 
quanta sapienza si coutiene in questo capo XV degli Atti Apo- 
stolici? quanto conseguenze, e tntte a nostro proposito, non potrei 
derivarne? Per ora basti riflettere che la Infallibilità, dicasi pure 
personale di Paolo, di Barnaba, di Pietro non vietarono in quella 
circostanza la convocazione di nn Concilio, che sarebbe spudora- 
tezza chiamare inutile e di nessuna importanza. 

Nella stessa guisa il Papa conoscendo il gravissimo peso di 
guidare la Nave di Pietro, e custodirla, e difenderla, e raddop- 
piare le cure e i conati quanto più tetro ó 1' orizzonte, quanto 
più burrascoso é il mare, sdegnerà chiamare a raccolta i vene- 
randi membri dell'Episcopato in quei frangenti, per esaminare, di- 
scutere e risolvere con unità di sentenza quelle astruse e deli- 
cate quistioni? Vorrà assumere ei solo la responsabilità degli e- 
veuti, ovvero dividere le cure, le incertezze , i palpiti coi fra- 
telli dell'Episcopato Cattolico? 

Non sono che pochi anni, quando la rivoluzione ingigantita e 
signoreggiantc volca ad ogni costo dal Papa la cessane dei tem- 
porali domini i assegnatigli dalla Provvidenza, per esercitare con 
libertà ed indipendenza il supremo dovere di reggere e gover- 
nare la Chiesa. Non trattavasi di una questione di fede, di una 
eresia dominante, d'uno scisma che minacciasse 1* unità della 
Chiesa. Eppure il Papa raccolse tosto quel numero che potè mag- 
giore di Vescovi d'ugni nazione , perchè il suo proverbiale non 
possumus fosse ripercosso dall'eco di tutto l'Episcopato Catto- 
lico.— E volete che in occasioni di maggiore interesse sdegni la 
convocazione di un generale Concilio? 

Appelliamoci ai fatti che alle volte convincono assai più degli 
stessi argomenti. Trovasi già adnnato in Vaticano il grande Con- 
cilio del secolo XIX — Quattro deputazioni sono state nominate, 
ciascuna composta di ventiquattro Prelati, sotto la presidenza di 
nn Cardinale, incaricate delle Quattro classi uelle quali dividonsi 
gli affari tutti e le materie che devono trattarsi in Concilio: la 1* 
è incaricata de rebus fide* — la 2* de disciplina ecclesiastica — 
la 3 a de Regidaribus — la 4* de rebus ad orientales pertinen- 
tibus.— Nell'opinione di coloro che non ammettono U Infallibilità 
Pontificia, si capisce benissimo la necessità della Deputazione 
della Fede: Je quistioni dommatiche debbono discutersi e defi- 
nirsi in Concilio. 

Ma le altre tre deputazioni a qual fine? Quale importanza vi 
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offrono, qnale necessità?— -Non ha il Papa il primato di onore € 
di giurisdizione? Non si ammette questo domma anche dai Gal- 
licani- più esaltati? Qnal bisogno adnnqne di allungare il Conci- 
lio, mentre potrebbe il Papa risolvere tatto da sé, ed innovare, 
e riformare, e decretare in forza dei suoi dritti snpremi di giu- 
risdizione universale ? 

Sono sicuro che tutti mi darebbero dello stolto, colle parole 
di Giobbe, se io cosi la discorressi: tamquam umts ex stultis lo- 
quutus es,—¥A a ragione; perché il primato d'onore e di giHri- 
sdizione non esclude l'importanza d'un Concilio per le stesse ma- 
terie disciplinari, quando il Papa lo creJe necessario. — Adunque, 

10 ripiglio, neppure la Infallibilità del Papa esclude che in talu- 
ne circostanze le materie di Fede si trattino in Concilio. — Non 
abbiamo noi detto di sopra che Cristo promise la sua assistenza 
alla Chiesa congregata e alla Chiesa dispersa? che l'Infallibilità é 
una conseguenza di questa divina promessa? Che l'Infallibilità della 
Chiesa congregata e riposta nella Chiesa che ha per Capo il Pon- 
tefice, e l'Infallibilità della Chiesa dispersa é riposta nel Papa che 
e Capo della Chiesa? Che questo Capo uon deve mai considerarsi 
staccato dal Corpo?— Come dunque dalla Infallibilità della Chiesa 
dispersa può concludersi la nessuna importanza dei Concilii Uni- 
versali ? 

Ma se qnalcnno voglia insistere ed asserire, che per lo meno i 
Concilii non saranno più necessan^ io risponderò che in verità 
non vi sarà (siccome non v' é stata mai) necessità assoluta ed 
intrinseca , ma vi sarà sempre la necessità relativa ed estrin- 
seca dei Concilii medesimi. Tutti i Teologi infatti a qualunque 
scuola appartengano, purché cattolici, son d'accordo nel confes- 
sare che il Papa ha il diritto di emanare decreti dominatici per 
definire le qnistioni di fede. La differenza tra la scuola micro- 
scopica dei Gallicani, e quella che impropriamente dicesi degli 
ultramontani (ma in verità deve dirsi della gran maggioranza 
cattolica), consiste in ciò, che i primi dicono avere tai decreti il 
valore definitivo dopo l'accettazione, almeno tacita dell'Episcopa- 
to, laddove i secondi asseriscono che i decreti dominatici hanno 

11 vigore definitivo, e la forza intrinseca di obbligare tutti i fe- 
deli precedentemente all'acccttazione sia espressa, sia tacita del- 
l' Episcopato , per la ragione che Pietro é la base che sostiene 
l' edificio i Pietro deve pascer le pecore che sono la figura dei 
Vescou, Pietro deve rassodare e confermare i fratelli, e non vice- 
versa. 

Adunque nò i seguaci della prima, né quelli della seconda 
scuola ammettono la necessità assoluta dei Concilii; potendo es- 
sere definite le questioni di Fede con una Bolla dommatica alla 
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quale , tutto al piti, è necessario che non si opponga F Episco- 
pato disperso per F Orbe Cattolico. 

Che poi non ostante la Infallibilità Pontificia , non lasciano i 
Concilii «li avere una necessità relativa, equivalente ad una grande 
utilità, 1' abbiamo disopra addimostrato. Soggiungiamo solamcutc 
che alle volte non basta conoscere la verità, ciò che si ottiene 
col decreto dommatico , bisogna diffonderla, farla capire ed ab- 
bracciare dalla plebe , la quale essendo bene spesso grossolana, 
siccome in tutto, cosi anche nelle credenze, rimane assai più col- 
pita e dirci quasi scossa da una definizione Conciliare che da una 
Bolla dommatica. Noi vediamo colf esperienza che il volgo dà più 
peso, e più facilmente osserva una legge disciplinare emanata 
da un Concilio, elio un'altra emanata dal Papa, che una terza c- 
manata dal Vescovo, quantunque sappia clic il Vescovo nella pro- 
pria Diocesi ha potere legislativo, siccome lo ha il Papa per l'Orbe 
Cattolico, ed il Concilio per la Chiesa Universale.— Lo stesso dite 
delle sentenze in materia di Fede. Molto più che alle volte trat- 
tasi di condannare errori già diffusi per la Chiesa, e che han 
gittato profonde radici. Allora giova moltissimo la rinnioue di 
un Concilio, non solo per darsi nna condanna più solenne, più 
grandiosa nelle forme esteriori, più atta a scuotere la plebe, ma 
ancora perchè i Vescori riuniti , considerando i gravi pericoli 
onde viene minacciata la Chiesa, si eccitino d'un grande zelo per 
estirpare la zizania, che il gran nemico del genere Binano ha 
seminato di notte tempo nel campo del Signore. Non basta co- 
noscere quale sia la zizania, e qnale lo eletto frumento, ciò che 
si potrebbe ottenere mercé una Bolla dommatica del Romano Pon- 
tefice: bisogna metter mano ali' opera , e raddoppiare gli sforzi 
per estirpare dovunque quella mala semenza. E questo oltcrrassi 
più facilmente quando i Vescovi a somiglianzà degli Apostoli riu- 
niti nel Cenacolo*, pefscverantes ttnanimiter in orationk penetrati 
e commossi dal danno che alla Chiesa deriva da quegli errori da 
loro stessi nuovamente condannati e ribaditi , tornano alle loro 
Diocesi, e colla predicazione, colle più energiche disposizioni a- 
dopreranno tutti ì mezzi per estirparli. — Ecco perchè S, Leone I, 
ben volentieri aderì alla proposta fatta dall' Imperatore di con- 
vocare il Concilio di Efeso, e vi mandò i suoi Legati, acciocché 
per questo mezzo, plcniori judicio, si potesse spegnere ogni er- 
rore, cioè, con un giudizio più solenne nella forma esteriore, più 
grandioso pel maggior numero dei Giudici, più splendido e più 
idoneo a scuotere la plebe , più efficace per estirpare F errore, 
che cento volte condannato, nuovamente ripullulava in altri luo- 
ghi e sotto fonno diverse. 

Ai fatti, cortesi lettori, ai fatti che come testò dicevamo sono 
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più efficaci a convincere degli stessi argomenti. Ohi negherà cho 
attualmente trovasi la Chiesa disseminata dapcrtutto di erro- 
ri, di false dottrine, di asserzioni temerarie, di vere eresie? Non 
trovasi il veleno infiltrato nei corsi di Filosofìa, in qualche trat- 
tato di Teologia, in certe Istituzioni di Dritto Canonico, nei no- 
velli Codici adattati alle esigente dei tempi, nelle dissertazioni 
dei pubblicisti, nelle scienze economiche , nel giornalismo pro- 
gressista, e nella immensa farragine degli Opuscoli che hanno 
inondato l'Europa? — l Romani Pontefici hanno sempre vegliato 
per mettere un' argine alla irrompente colluvio di errori , non 
bau cessato di ammonire , d' insegnare , di condannare le false 
dottrine, seguendo il consiglio dell'Apostolo: arane* obsccra, in- 
crepa in omni patientia et doctrina, Una serie di Apostoliche 
Costituzioni, di Definizioni Pontificie, di Ilollc dommatichc sono 
state gradatamente emanate , perchè gli errori non si allargas 
8cro dippiù e non g-ttasscro radici più profonde. — In questo ve- 
ramente apostolico lavorìi» si ò sopra ogni altro distinto il Re- 
gnante Pontefice Pio IX. Pastore veramente provvidenziale sotto 
qualunque punto di vista, il quale coronò la serie delle sne doni- 
maliche Costituzioni e quello dei suoi predecessori, colla famosa 
Enciclica Quanta Cura nella quale come in uno specchio, tutti 
espose ai fedeli gli errori moderni per sapersene guardare. — 
Un grande effetto certamente si è ottenuto da questi atti dom- 
inatici dei Romani Pontefici, V Episcopato si è conservato fede- 
lissimo, unito e compatto, i Teologi, i Curati, il Clero, la stam- 
pa cattolica sono stati fermi nel sosteuere le dottrine del Papa, 
nò hanno esitato nn momento a condannare gli errori che egli 
avea prescritto. — Ma diremo perciò che si è fatto tutto? clic la 
mala semenza è stata completamente estirpata ? — Ecco appunto 
la convocazione del Concilio Vaticano, che a guisa della Tromba 
di Exeehicllo, chiama tutti i Vescovi dell' Orbe Cattolico a rac- 
cogliersi sotto la presidenza del Supremo Gerarca, presso le au- 
guste ceneri del Principe degli Apostoli. 

Ma a qual prò, Beatissimo Padre, mettere in moto tanti vene- 
randi Vegliardi che lavorano indefessamente nelle loro Diocesi , 
e staccarli dai centri rispettivi della loro azione? Non avete già 
condannato ex Cathedra gli errori moderni? Chi meglio di voi 
é intimamente persuaso, e come pi ivato dottore, e come Maestro 
della Chiesa Universale, che i decreti dominatici del Papa sono 
infallibili, sono definitivi, anche prima che Y Episcopato vi ab- 
bia dato la sua approvazione? A che serve dunque il Concilio?..., 
La risposta è data.... Ha se questa non ti soddisfa, ti darò quel- 
la del 8. Giobbe: tamquam unus ex stultis locutus es! 
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XXVII. 

I Vescovi, defluita la liifnllibiliin fonti ilei», 

vr.m cimici urlìi» rontrovcralc di fede? 



• 

Monsignore rivolse francamente in senso negativo la proposta 
qnistione. Secondo Ini una (ielle più deplorabili consegnenze della 
definizione in discorso e l'abbassamento dell' Episcopato... l'abdi- 
cazione (Camoindrissemcnt de l'Episcopati*. V abdication) (1). 
Ecco come la discorre nel suo N. Xll (2): 

« I VesoOTi, ei dice, sono giudici della fede, giudici, beninteso col Papa, 

• ma veri giudici. Ed infatti fino a quest'epoca essi hanno avuto sempre 
« una parte attiva nei giudizi e nelle definizioni del doroma : tempre essi 
« hanno deciso nei Concilii come veri giudici : Ego judicans, ego de;miens 
« tubecripri. Sempre essi sono stati, come li chiama Benedetto XIV. Co- 
« judices, giudici della fede col Papa. Ma colla nuova regola di fede (sic), 

• atee la nouoelle regie de foi, i fedeli crederanno che un solo è il vero 
« giudice, e che i Vescovi non sono che giudici da teatro, lee Evèquev ne 
« le tont plus eèrieusement. La loro cooperazione infatti antecedente o con- 

• seguente non sarebbe per nulla necessaria. Il giudizio infallibile del Papa 
« fuori ed indipendentemente dall' Episcopato (parole falsamente attribuita 

• a Monsignor Manning), sarà completo e perfetto iti se medesimo. Se il 

• Papa lo vuole, i Vescovi non entreranno per nulla nei giudizii della fu- 
« de. Allora non si avrà che un sol giudice ...il Papa (3). » 



Lo strale come ognun vede é delicatissimo e penetra fino allo 
midolla delle ossa. Dalle dottrine però da noi diffusamente c- 
sposte evidentemente rilevasi che, definita l'Infallibilità Pontifi- 



ci) Pag. 49. 

(2) Pag. 50. 

(3) Monsignore con questo apparato crede di far breccia sulla mente e 
sul cuore dei Vescovi, i quali se non fossero assistiti dallo Spirito Santo, 
sarebbero gravemente scossi da questi principi!. Nessuno certamente può 
indursi a proclamare il degradami nto della propria dignità, la propria ab- 
dicazione. Ed io sono intimamente persuaso, che questo sia il vero motivo 
per cui Monsignor d'Orléans si è gittato dalla parte dell' opposizione in 
tale controversia. Egli che tanto sublime idea si è formata della dignità 
Episcopale (com'è col fatto), crede nella sua fervida imaginazione, che la 
definizione dell'Infallibilità Pontificia degrada ed oscura la dignità V* 
scovile. 
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eia, i Vescovi continueranno ad esser Giudici e veri Giudici della 
Fede, come lo sono stati per lo passato. Alle pniove. 

I Vescovi possono considerarsi o adunati in Concilio, o dispersi 
ciascuno nella propria Diocesi. — Quando sono adunati in Concilio 
abbiamo già veduto che sono veri Giudici. — Proposta una qui- 
stione di Fede che vuoisi decidere, ciascun di loro medita, con- 
ferisce, discute, parla liberamente nelle Congregazioni Generali, 
finalmente si viene ad una generale definizione dell'Episcopato.— 
Formolato il decreto dommatico si presenta al Papa : se questi 
alla sua volta l'approva, ecco un Canone Conciliare, una tir/ini- 
ziane, Si può negare che iu tal caso i Vescovi sono mi giudici 
unitamente al Papa ? — La definizione non è evidentemente un 
prodotto del giudizio collettivo dei Vescovi e del Papa? — Non 
può dirsi a rigor di termini: ego de/imens,., ego judhans sub- 
scripsi't — Fin qui adunque nessuna difficoltà. 

Ma se formolato un Canone dall'Episcopato, il Papa non dà la 
sua approvazione, non avremo una sentenza definitiva; ogni Cat- 
tolico lo sa, avremo un Canone senza vigore, nn corpo senza spi- 
rito, un cadavere, perche" manca l'ades onc del Supremo Pasto- 
re, la quale produce appunto quell'effetto che produsse l'azione 
creatrice di Dio, quando composto dall'argilla un corpo umano, 
insufllavit in fatimi ejm spiraculum vUae* — E che sia cosi 
l'abbiamo già veduto di sopra, perchè Dio promise la sua assi- 
stenza (d'onde risulta l'Infallibilità) alla Chiesa che ha per Cape» 
il Pontefice. L' Episcopato solo non è la Chiesa. Aon fa dunque 
meraviglia che quel Canone resti privo di vita, — Ma per que- 
sto non furono veri Giudici i Vescovi, quando a quel modo gin 
dicarono? — Si, io l'asserisco senza esitazione : giacche la qua- 
lità di giudice è cost tuita da un dritto inerente alla propria 
dignità, al proprio ufficio di profferire sentenza sopra una ma 
teria controversa. — Se questa sentenza poi sia o no diftìnitiva, 
sia o no inappellabile, se possa essere annullata da un Magi- 
strato superiore, non cutra affatto nella idea, nel vero concetto 
di Giudice. — Diremo infatti che i giudici di Tribunale non sono 
veri giud ei, perchè la loro sentenza imo essere annullata dalla 
Gran Corte di Appello? Diremo che i giudici della Gian Corte 
non sono veri giudici, perchè la loro sentenza può essere au- 
nnllata, o rinviata ad un novello esame dalla Corte di Cassazio- 
ne ? — Si dirà piuttosto che i giudici di Collegio e i giudici 
di Gran Corte non son giudici supremi, assoluti, indipendenti , 
ma vori giudici, — Lo stesso dicasi dei Vescovi. Essi son Giu- 
dici e veri giudici in ciò che riguarda le materie di fede e 
dei costumi, et quide.m Giudici delia Chiesa Universale quando 
sono adunati in Concilio, e Giudici nella propria Diocesi quando 

17 
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sono dispersi. Ma nessuno dirà elio siano Giudici Supremi, indi- 
pendenti, assolnti. Non c'è stato mai un Vescovo che abbia pre- 
teso arrogarsi un tal dritto. — Ecco perchè nna sentenza prof- 
ferita dai Vescovi nel Concilio senza l'approvazione del Papa, 
rosta di nessun vigore; perché implicitamente viene annullata. 
Tanto e negare 1* approvazione , quanto rivocarla e dichiararla 
priva di effetto. — Quando poi i Vescovi nelle proprie Diocesi 
hanno profferito sentenza , in caso di appello alla Santa Sede , 
questa può rivocarla ed annullarla. — In questi due casi l'effetto 
di nullità 6 sempre lo stesso , colla differenza che la dichiara- 
zione di nullità fuori Concilio si fa per un atto positivo^ per 
una sentenza formale ; quando la Chiesa é adunata si fa mer- 
cé nn atto nefjativo del Papa, consistente nel negare la sua a- 
desione. 

Né faccia meraviglia questa differenza «di dichiarare nulla la 
sentenza dei Vescovi dispersi e dei Vescovi adunati. Giacché 
quando i Vescovi stanno nelle proprie Diocesi, fanno un Tribu- 
nale «la bò, completo e sussìstente nell'esser sno; sebbene dipen- 
dente dal Tribunale superiore: quindi la loro sentenza, sebbene 
revocabile, è nna sentenza veri nominis che produce la presun- 
zione, finché non sia espressamente rivocata. Laddove quella data 
in Concilio non può dirsi sentenza veri nominis che produca 
presunzione, e la ragione si é, perché i Vescovi in Concilio non 
costituiscono da se soli nn Tribunale completo nelPesser sno mo* 
rale e sussistente come una persona fisica. Questo Tribunale in- 
fallibile e supremo é costituito dall'unione dei Vescovi col Papa. 
Questa unione fa l'ente morale completo' e sussistente, Adunque 
mancando l'adesione del Papa, questo atto negativo rende dì 
nessun valore il giudizio profferito dai Vescovi , perchè il Tri 
bunalc, a modo nostro di esprimere, é incompleto. 

Da ciò rilevasi la falsità dell' opinione di coloro che dicono 
ridursi i Vescovi in Concilio alla condizione di Consiglieri o di 
Consultori. Supponiamo che un Collegio giudiziario sia compo- 
sto di sette giudici. Si agita la qnistione se Tizio sia vcramento 
l'uccisore di Uajo , come viene imputato. — Quattro daranno il 
voto pel non costai e tre pel costa. Si dirà che la sentenza fu 
favorevole all'imputato. Ma i tre giudici che votarono per l'af- 
fermativa non furono veri giudici ? Erano forse semplici Con- 
sultori ? No. -La loro opinione restò, é vero, priva di effetto giuri- 
dico, perché non appoggiata dalla maggioranza. Ma quel voto 
fu un vero atto giudiziario, una vera sentenza. E così i Vescovi 
esercitano un vero atto ^indiziario , danno una vera sentenza , 
sebbene resti priva di effetto giuridico, perchè non fu con- 
fermata dal Papa membro essenziale a costituire un Tribunale 
completo. 
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Togliamo ira esempio dal Matrimonio. Per esser valido si ri- 
chiede il Mintilo conscuso, l'unione delle due volontà. Ma se il 
solo sposo profferisce il suo voglio innanzi al Parroco, e la sposa 
tace anzi dice non voglio, il matrimonio saia uullo. 

Siamo d'accordo. — Or io dico \ fu vero consenso capace di 
produrre un matrimonio valido quello dello sposo ? E chi ne du- 
bita? Ma intanto non fu produttivo di effetto perché mancò il 
etnsenso della sposa. Se la sposa ancor essa cousente alziamo 
l'unione delle due volontà; ecco un matrimonio valido* Ma di- 
remo elio la sola sposa dà la validità al matrimonio? Essa sola 
vi concorre attivamente ? No, tutti e due vi concorrono cftica- 
ceracnte. Nello stesso modo, sebbene il giudizio dei Vescovi non 
abbia valore definitivo, infallibile, irrefomwbilc senza l'adesione 
del Papa, pure è vero^ atto giudiziario che acquisterà il valore 
definitivo quando sarà confermato dal Papa. Falso quindi che il 
solo Papa sia Giudice. In questo ragionamento noi abbiamo 
supposto che i Vescovi adunati in Concilio siano stati i primi a 
profferire un giudizio sopra una materia controversa, il quale 
dall'approvazione del Papa riceve la forza definitiva, e abbiam 
veduto che ciò non ostante rimangono Giudici in tutto il rigore 
della parola* Abbiamo eziandio esaminato il caso d' un giudizio 
profferito dal Vescovo in propria Diocesi, il quale può essere an- 
nullato e rivoeato dal Papa, senza che perciò cessi di essere un 
vero Giudice della fede e della disciplina nella sua Diocesi. 

La difficoltà più grande che ci presenta l'illustre Prelato non 
è quella or ora proposta: uu'altra ve n'ha che, a dire il vero, ha 
una grande apparenza, ed è capace di tirare nella rete qualun- 
que ingegno che non sia avvezzo ad un severo ragionamento, e 
poco esercitato a conoscere a colpo d'occhio dove sia riposto il 
sofisma dell'avversario. 

« Facciamo il caso, ei dice, che il Papa Infallibile presenti ai Padri a- 

• dunati in Concilio o ai Vescovi dispersi nelle proprie Diocesi una sita 

• definizione ex Cathedra, una Bolla domiti a ti ca. — In questo caso i Ve- 

• scovi sono obbligati a dare la loro adesione. Quel documento ba tutti i 
« caratteri di una cosa giudicata. Non possono fare a raeuo di dare una 

• sentenza uniforme. — Come dunque potranno dirsi veri giudici? — Il solo* 
> Papa sarebbe vero Giudice. L'infallibile giudizio di lui sarebbe completo 

• in se slesso. — In poche parole: o i Vescovi possono giudicare in oppo- 
« sizione a quanto è stato dal Papa definito, o debbono necessariamente 
« giudicare conformemente alla decisione del Papa V Se possono giudicare 
« in opposizione a quanto il Papa ha definito ex Cathedra, il Papa non è 

• infallibile, (contro la nostra tesi). Se debbono necessariamente uniformarsi 
« alla decisione del Papa, non sono veri Giudici, giacché è una qualità es- 
« senzialo all'esser di Giudice la libertà del suffragio. (1). » 

• 

(1). Pag. ÓO. 
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figli è verissimo che in tal caso i Vescovi necessariamente 
si uniformeranno nf giudizio del Papa, ma soggiungiamo che ciò 
non ostante sono veri Giudici II sofisma sta precisamente nel 
supporre che sia essenziale all'esser «li Giudice la libertà illi- 
mitata di suffragio, anche sulle materie g : à decise, la libertà di 
decidere in opposizione ad nn giudicato precedente* Questo è nn 
principio falso, giacché si può esser vero Giudice, conicene non 
si possa giudicare diversamente da quello che è stato preceden- 
temente giudicato, cosi richiedendo nelle decisioni infallibili \ ob- 
biettim verità, — Spiego e dimostro insieme il mio assunto , 
sul quale bisognerà trattenerci alquanto per essere il cardine 
della qnistione. 

I* Se presentasi ai Vescovi adunati in Concilio o dispersi 
per le Diocesi una dottrina discussa e definita dal Tridentino ; 
se debbono con altre parole, con forme più esplicite rinnovarsi, 
ribadirsi i Canoni del Lionese e del Fiorentino , possono i Ve- 
scovi e il Papa stesso giudicare in opposizione a quanto fu sta- 
bilito dai precedenti Concilii? Certo che no. -- Eppure i Vescovi 
c il Papa sono veri Giudici, Se ciò non si ammette, si urta nello 
scoglio che i Vescovi e i fedeli che prendono in mano il Tri- 
dentino sono nella stessa condizione, cioè, debbono piegar l' in- 
telletto, e sottomettersi ciecamente come qualunque fedele. 

io non credo che Monsignor Dupanloup voglia ammettere un 
tal principio. Esiste infatti una gran differenza tra i Cristiani 
discepoli e l'Episcopato insegnante. In quelli l'adesione ai Canoni 
stabiliti si riduce ad un atto di cieca sottonvssionc: nei Vescovi 
è un assenso prodotto dalla interna persuasone, giacché fanno 
propria la dottrina del Tridentino. Essi sono gli interpreti au- 
tentici e gli espositori ex ujicio dei Canoni già stabilita E ve- 
ro che la loro interprcta/.ione può andar soggetta ad errore, 
perchè non hanno la infallibilità personale: possono quindi es- 
sere corretti dal Supremo Pastore; ma finché ciò non avvenga, 
la presunzione è in favore di essi. Adunque è falsi) che per esser 
vero Giudice Insogna aver la libertà di decidere in opposzione 
ad un giudicato precedente. 

2" Un professore di geometria che insegna dalla sua cattedra 
le lezioni del l/'gendrc o dell' Euclide., può dare un giudizi»» 
diverso da quello che ha dato l'autore nei suoi teoremi? — Può 
giudicare per esempio, che il quadrato dell* Ipotenusa sia mag- 
giore o nrnore della somma dei quadrati costruiti sui due (7a« 
tetti Certo che no. Non sarà dunque vero giudice di quei teore- 
mi che inscgua? — Ma se egli è intimamente convinto di quella 
verità, se fa sua la dimostrazione dell' autore, e la spiega con 
tanta 'efficacia e chiarezza ai suoi allievi, e scioglie tutte le dif- 
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ricolta che si oppongono, direte che il professore di matematica 
nella sua cattedra è nn semplice espositore delle altrui dottrine, 
un relatore storico dello altrui opinioni alle quali egli per ri- 
spetto ai grandi geometri piega riverente le pn pillo del proprio 
intelletto, e vi si acconcia, a somiglianza dei discepoli di Pita- 
gora, con quel famoso ipse dixitV — Nessuno certamente cosi la 
discorre. Quel profusero è un vero giudice, perché il suo assenso 
è un vero atto intellettivo prodotto dall' intimo convincimento 
della dimostrazione; egli vi aderisce con cognizione «li causa, et 
certa scientia et motu proprio, — Dunque è falso il principio, 
clic per dirsi uno i?ero giudice debba esser costituito in guisa 
da potere giudicare in un modo o in un altro. 

v Supponiamo che io professore d* astronomia facendo i mici 
calcoli annunzii una futura ccclissi solare che avverrà in tal 
anno, mese ed ora, visibile in questo o quell'altro luogo, e di- 
mostri ciò matematicamente. Dipoi sottoponga la mia dimostra- 
zione al giudizio di altri professori valentissimi ancor essi in astro- 
nomia. — Costoro leggendo i mici calcoli e lamia dimostrazione 
possono giudicare in senso opposto alla mia decisioni'? N > cer- 
tamente : debbono per necessità convenire nelle mie predizioni; 
perchè le dimostrazioni matematiche ben capite rapiscono neces- 
sariamente l'assenso del nostro intelletto. — Non saranno perciò 
veri giudici della mia dimostrazione? Non danno un assenso pro- 
dotto dalla evidenza «lei mio ragionamento? Chi dunque può 
negare che si può essere vero giudice senza libertà di suffragio? 

4" Per quelli che non sanno di matematica ci serviremo di 
esempii volgari» Dite un pò : il giudizio particolare che fa Cristo 
Giudice dell'anima umana appena separala dal corpo, secondo 
quel detto di S. Paolo: omnes,.,,, nos manifestati opoiiet ani? 
tribunal Christi, \d referat tmmqutSQUe propria corporis proni 
gessit, sivc bomtm, sive makm{ì)è nn vero giudizio?.. . Kd il 
giudizio universale che si farà alla fine del mondo è un vero 
giudizio?.... La sentenza che si profferirà, ad esempio, contro Giù 
da nel giudzio universale potrà essere diversa dalla gii proffe- 
rita nel giudizio particolare, o dovrà necessariamente conformarsi 
a quella? Certo che sì. È dunque dimostrato, che si possa essere 
vero giudice ancorché debbasi neeessariamente giudicare in con- 
formità ad nn precedente giudicato. Sapete quando un giudice 
deve essere libero nel sno suffragio? Quando trattasi di quistioni 
da decidersi, non di quistioni già decise, ovvero di quistioni de- 
cise da un giudice fallibile. Se però trattasi di quistioni già de- 
cise da un Tribunale infallibile, il giudice che torna a meditar» 

(2) Ad Cor. 5, IO. 
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(inolia sentenza, se non vuole ingannarsi, dovrà necessariamente 
uniformarsi al precedente giudicato, necessità die risulta dalla 
obbicttha verità, Essendo uno il vero in se medesimo, annun- 
ziato questo da una intelligenza, per ipotesi, infallibile, qualun- 
que altra intelligenza che lo contempla, se non vnole ingannarsi* 
dovrà giudicare nel modo 'stesso. 1/ intelletto é una potenza ne- 
cessaria, come dicono i filosofi, non può resistere all'evidenza 
dell' obbietta debitamente rappresentato; e siccome tino è l'ob- 
bietto, tutti nV intelletti che non s' incannano dovranno essere 
concoidi ncSl' enunciarlo. La Rivelazione è un fattole ciò che è 
fatto è obbiettivamente inalterabile. Se lo enunciate diversamente 
da quello che è, voi v' incannate, ma il fatto è sempre quello. 
Fate caso che in una grande sala siavi nn quadro coverto da un 
velo. Io mi accosto, t'ro giù i cordoncini e miro un bellissimo 
ritratto di S. Benedetto : rimetto i cordoncini e annunzio agli 
astanti quel che ho veduto. Coloro che alla lor volta tirano il ve- 
lo e guardano, possono profferire nn giudizio diverso dal mio ? 
Possono dire che in quella tela è dipinto nn S. Michele? — X<>; 
essi se hanno conoscenza debbono necessariamente uniformarsi 
al mio pronunziato : debbono giudicare come me , se non vo- 
gliono enunziare nn falso. Non sono perciò veri giudici ? N»in 
danno un vero assenso? Cosi appunto avviene ai Vescovi quando 
aderiscono con cognizione di causa ad nn pronunciato del Papa* 
Il Romano Pontefice, sorta una quistione di fede, esaminata ma- 
turamente la Scrittura e la Tradizione, girato attorno lo sguardo 
su tutta la Chiesa Universale, conosciutone il comune sentimento, 
assistito in modo speciale dallo Spirito Santo, squarcia il velo 
onde la Rivelazione é coverta, e profferisce ex Cathedra mia sen- 
tenza cne comunica alla Chiesa, o adunata in Concìlio o dispersa* 
per mezzo d'nna bolla, d' Hn decreto dommatico; in questo raso 
i Vescovi non possono è vero profferire un gindizio diverso da 
quanto è stato deciso dal Papa , ma ciò deriva dalla obbiettiva 
verità. Siamo perfettamente nel caso di quei valenti astrono- 
mi ai quali fo presente la mia dimostrazione dell' ecclissi da 
me pronunziata. Se non vogliono cadere in errore debbono per 
necessità uniformarsi al mio sentimento. Siamo al caso di quei 
signori che fissando gli sguardi su qnel dipinto, da me la pri- 
ma volta annunziato, vi gnardan Io stesso obbietto, vi danno ue- 
cessariamentc un giudizio uniforme! 

1 fedeli al contrario, non essendo giudici della fede, o non mi- 
rano direttamente sulla Rivelazione, e sono nella condizione di 
coloro che assenti da quella sala credono trovarsi sotto quel velo 
un S. Henedctto, per la sola autorità di chi direttamente vi 
guarda, o se pure vi posano direttamente gli sguardi, no» go> 
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dendo d* una speciale assistenza dello Spirito Sauto, possono ca- 
dere in errore, ed allora solamente profferiranno un vero giu- 
dizio, quando si uniformerauno agli insegnamenti del Papa e dei 
Vescovi, a somiglianza di coloro che iguari di cose ecclesiasti- 
che allora, mirando quel quadro, daranno un retto giudizio, quando 
questo è conforme al sentimento delle persone pratiche della ma- 
teria. — Ed ecco dimostrato ad evidenza corno , non ostante la 
definizione della Infallibilità Pontificia, i Vescovi conservano seni 
prc il grado di veri giudici della Chiesa nelle controversie di 
fede; ecco atterrato l'Achille del chiarissimo Oratore francese. 



XXVIII. 

l'osta la Infallibilità Pontili* »la, i lettovi nono Dottori 

c Maestri nella diletta ? 



• Monsignore facendola questa volta da Teologo nel suo Nura. XIII, di- 
« mostra colla Scrittura, colla Tradizione, coi Concilii che i Vescovi sono 
« Dottori della Chiesa , non sono hlco che ripercuote i moti ondulatori! 
« dell'aria, non sono relatori delle altrui dottrine, ma unitamente al Papa 

■ costituiscono la Chiesa insegnante. (E questo cel sapevamo). Definita pc- 

• rò l'Infallibilità pontificia un solo sarà colui che definisce, un solo che 

• insegna, un solo che è dottore, siccome un solo ò il Giudice. I Vescovi 

■ non sono più voci nella Chiesa, ma semplici Eco o porta-voce del Pupa. 

• (Allude alle frasi scritturali: eyo vox clamanti in deserto... clama neets- 
« ses... ed altre somiglianti.) L'adesione del corpo insegnante può non en- 
« trare per nulla in ciò che è l'essenza del giudizio dottrinale. In questo 
« modo come comprenderanno i Fedeli che questo Corpo insegnante vera- 

• mente insegni? # 

Noi siamo in pieno accordo con Monsignore quando asserisce 
che i Vescovi son dottori e maestri nella Chiesa. Neghiamo però 
recisamente che ammessa la Infallibilità Pontifìcia cessino im- 
mediatamente di esserlo. Tal conseguenza evidentemente si ap- 
poggia ad un falso supposto, come nel numero precedente, sup- 
pone, cioò, che per dirsi dottore e maestro in una data facoltà 
debba aversi libertà UUmitata di insegnamento* Quando Cristo 
nostro Signore disse agli Apostoli: dovete omnes gentes.,, qui vos 
awl'd me (indit,,. non diede certo facoltà d'insegnare qualunque 
dottrina loro venisse in meute , ma limitò l' insegnamento con- 
cesso a quelle stesse dottrine che egli avea insegnato. Predicate, 
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ei disse, non la filosofia di Aristotile, non la rettorica di Cicerone, 
ma il vangelo, la buona novella che io vi ho apportato: i>rac- 
dicate evangelium -ornili creatura* Voi dovete limitarvi unica- 
mente a quelle stesse dottrine che io vi ho insegnate? quaein 
aure auditìs praedicate super teda* Annunziate ;ii pop di non 
le legjji di Colone e di Licnrgo, ma quelle stesso clic io ho pro- 
mulgate: doccntes eos servare omnia quaecumqnc r.umdavi vobis. 
♦Sviluppate come meglio vi aggrada la mia dottrina, commenta- 
tela, applicatela ai casi particolari, ma la sostanza dece essere 
quella. Ciò the disse agii A;ostoli fu detto ai Vescovi loro suc- 
cessori. Di costoro sta seri ito: fondati estis super fundanicntum 
Apostolortim et PropMarunu Deriva da ciò, che i Vescovi hanno 
pienissima facoltà di insegnameli! o , sono ex officio dottori e 
maestri nella propria Diocesi, dottori e maestri nella Ch'osa Uni- 
versale quando sono adunati in Concilio, sempre però dentro la 
sfera delle Scritture, della Tradizione, e di quanto si è stabiliti» 
negli Universali Conci li i< Qualora però un Vescovo volesse uscire 
dal perimetro dello sue attribuzioni, insegnando in opposizione 
alla Rivelazione ed ai sacri Canoni, il Li, Pontefice proprio jure 
deve richiamarlo al retto scnt ; ero, essendo un dritto e uu do- 
vere insieme di Pietro e dei suoi successori il pascere ar/nos et 
oves, il confirmare fratre< suoi. Adunque i Vescovi sono maestri 
e dottori nella Chiesa, ma subordinati e dipendenti, obbligati, cioè, 
ad insegnare precisamele la dottrina della Chiesa, colla debita 
sommissione al R. Pontefice. (1) 
Premesse queste teorie comuni a tutti i Cattolici reniamo alla 

(1) Notisi che i Vescovi succedono agli Apostoli fa Us quae situt <J<- jure 
ordinario, come insegnano i Canonisti, colletjialittr non siwjularìter ; e sic- 
come la dote dell'Infallibilità personale e la giurisdizione universale fu con- 
cessa agli Apostoli per uno straordinario privilegio, (de jure extraordina- 
rio) così i Vescovi, tmgnlaritt'r considerati , non succedono in queste no- 
bili prerogative. Essi in virtù della convocazione del Papa si riuniscono 
in Concilio, ed allora solamente uniti al Papa sono Maestri e Dottori della 
Chiesa Universale, il loro insegna mento uniforme a quello del Papa è in- 
fallibile. Nello stato normale però, e stanilo i Vescovi nelle proprie Dio- 
cesi nò hanno giurisdizione universale, uè infallibilità nitiva. Il solo Pie- 
tro ebbe dt jure ordindrio la giurisdizione universale, l'obbligo di pascere 
gli agnelli e le p?core, di rassodare i suoi Fratelli, d'onde risulta la infal- 
libilità nelle sue decisioni. Ecco p.-rchè il solo Successore di Pietro, il II. Pon- 
tefice eredita la giurisdizione universale , e la Infallibilità nelle sue decì- 
sami supreme. Gli Apostoli , ricevuto lo Spirito Santo , non abbisognava!» 
certo d'esser pasciuti e corretti da Pietro: quelle parole adunque si rife- 
riscono ai successori degli Apostoli che sono i Vescovi. Ecco il dritto del 
H. Pontetice di istruire al Uisogun i Vescovi dell'Orbe Cattolico nei dubbii 
c nelle dirticoltà die possono sorgere, e di correggerli eziandio quando per 
caso deviassero dal ietto sentiero. 
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Infallibilità Pontificia. Abbiamo già veduto, che quando t Vescovi 
sono adunati in Concilio, formanti col Papa un solo corpo morale 
dotato di infallibilità, sono siccome veri giudici, cosi veri mae- 
stri e dottori della Chiesa. Se poi si considerano separati dal 
Papa, prima, cioè, che le loro proposte abbiano riportato la Pon- 
tificia approvazione , sono altresì maestri e dottori , ma non iu 
guisa che le loro dottrine non possano essere modifìcnte dal Papa 
qual supremo Pastore. Ricordiamoci che la lufallibilità è una 
dote della Chiesa che ha per capo il Pontefice, ed i Vescovi co- 
mechè riuniti, separati dal Papa, non sono la Chiesa, 

Nelle quistioni poi già decise nei precedenti Concilii , il loro 
magistero non 6 nè più nò meno di quello del Papa stesso, giac- 
ché riducesi, come dicevamo, al dritto di esporre ex officio, in- 
terpretare, applicare ai casi particolari le dottrine già stabilite. 
Nessuno dirà certamente che il magistero Episcopale ed il ma- 
gistero Pontifìcio concedo il dritto di nn insegnamento capric- 
cioso. Con questa differenza che la interpretazione fatta dai Ve- 
scovi, sebbene sia autentica e produca la presunzione, non é però 
irreformabile, potendo essere modificata dal Supremo Maestro. 
Laddove se il Papa espone ed interpreta la dottrina cattolica ex 
officio, con un atto ex Cathedra diretto alla Chiesa Universale, il 
suo pronunziato ha uu valore definitivo ed è inappellabile. Ma 
qual sarà in tal caso il magistero dell' Episcopato? non tale cer- 
tamente da lasciare libertà ai Vescovi d' insegnare in opposi- 
zione a quanto il Papa ha definito, né tampoco nell'essere sem- 
plici relatori delle dottrine del Papa, ma consisterà nel far pro- 
pria la dottrina del K. Pontefice, nel!' insegnarla come si inse- 
gnano le dottrine delle quali un maestro è intimamente per- 
suaso, uelP applicarla ai casi particolari , come fanno appunto 
quando spiegano i Canoni del Concilio Niceno o del Tridentino. 

Né si dica che questa limitazione distrugga l'essenza del Ma- 
gistero. Giacché se per esser maestro o dottore 8' intende che 
ciascuno possa insegnare a talento senza una nonna, senza una 
sfera intorno alla quale debba aggirarsi, allora neppure gli A- 
postoli erano maestri e dottori, perchè ancor essi erano circo- 
scritti nei loro insegnameli alle precise dottrine di Cristo : quae 
in aure auditis praedicate super teda , docentes eos servare 
omnia quaecumque mandavi vobis. Neppure il Papa sarebbe 
Maestro e Dottore della Chiesa Universale, perché ancor egii 
nelPinsegnare le materie già stabilite , non può dipartirsi da 
quanto é stato formalmente definito dai precedenti Concilii. In- 
somma siccome la Infallibilità Pontificia non distrugge nei Ve- 
scovi il carattere di vero Giudice , come abbiamo testé dimo- 
strato, neppure distruggo il carattere di maestro e dottore della 

18 
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Chiesa, inerente alla dignità Vescovile. — l popoli sono gì a av- 
vezzi a chiamar Dottori e Maestri ì professori dei ginnasti , 
dei licei, delle università. Eppure è vietato loro un insegna- 
mento libero e capriccioso, dovendosi uniformare ai ricevnti pro- 
grammi, che additano le materie, le tesi, e fino gli stessi autori. 
Non sarci forse nn vero maestro di Teologia so mi venisse im- 
posto di commentare la somma di S. Tommaso e ripudiare lo 
bestemmie di Ernesto Renan? Non son professore di Dritto Ca- 
nonico perché la Chiesa mi vieta insegnare le false dottrine del 
Van-Espen e del Cavallari ? Non sarei vero maestro di filosofia 
se mi vieta d' insegnaro il materialismo, il razionalismo e l'o- 
rigine degli uomini dalle scimmie? Un ingegno volgare capisco 
benissimo, che si può esser vero maestro senza che si abbia li- 
bertà illimitata d' insegnamento. Sarebbe dura la condizione dei 
Vescovi, quando in opposizione alle proprie convinzioni, fossero 
obbligali ad insegnare una falsità manifesta. Ma questa ipotesi 
é impossibile, attesa la Infallibilità Pontificia: E<jo rof/wipra 
tn IÙre ut non deficiat fides sua. Adunque ò falso che un solo 
definisco, un solo insegua, un solo è dottore. Adunque anche i Ve- 
scovi sono stati e saranno sempre dottori e maestri nella Chiesa, 
colla debita subordinazione al K. Pontefice che è il Supremo Mae- 
stro della Chiesa Universale. 



XXIX. 



Definita la Infallibilità pontificia cessano i Vrsrovi 
eli cNHO.rc testimoni! della Fede? 



1/ egregio Prelato rolla sua consueta magniloquen/.a, nega ro- 
tondamente che i Vescovi saranno Tcstimoiùi della Fede. 



• L'insegnamento della Chiesa, ni dice a pag. ó2 , non è elio tin i te^ti- 
« monianza. Nò il Papa nò la Chiesa fanno il ddmma. Essi lo costatano. 

• La Rivelazione ò nn fatt% le verità rivelate non sono che falli. 11 gin 

• dizio dottrinale non è in sostanti che l'attestazione di un fallo rìtu laio. 
. Quando la Chiosa riunita o dispersa pronunzia un giudizio, i fedeli «on- 

• Capiscono facilmente che in ciò v' ha una coja nulla quale I 1 assistenza 
«. divina è richiesta, cosa per altro conforme alla natura e all'armonia 
« stessa della Chiesa, tale qual fu da Cristo stabilita. (Questa è uua testi 
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« monianza attcstata da tatti coloro cho soao tcstimoait ; sono le chiese 
« particolari che attcstano la fede della Chic 5 \ universale col fatto mede- 

• simo che esso attcstano. Quando tutto lo chiese, quando il corno dei Pa- 

• stori uniti al loro Capo ha parlato, per questo stesso la fede della Chie- 
« sa ò costatata: ciò che era implicito diviene esplicito , ed il domma ò 

• definito. La grande massima cattolica si realizza: quod ubique, quod aem- 

• j*' r > quod ab omnibus. I fedeli comprendono ciò facilmente. — Al cou- 

• trario un giudizio dottrinale del solo Papa, senza eh; l'adesione dell'K- 

• piscrtpato siavi richiesta sotto qualunque punto di vista, si presenterà a- 
. gli sguardi dei fedeli sotto un diverso aspetto. In una questione di tc- 

• stimoniauza, un sol testimone potrà, quando il vorrà, far le veci di tutti 

• gli altri, reMp'acer t<vi<i Ics anlrcs. Un sol testimone in luogo di tutti , 
« un testimone che non ha alcun bisogno, se lo crede opportuno, degli al- 
t tri testimoni!, nè della loro testimonianza, per sapere qual sia la tradi- 
« zionc e la fede delle loro chiese. In sostanza ad una cosa semplicissima 

• e facilissima a comprendersi nell'ordine spirituale, si sostituirebbe qual- 
. che cosa di straordinario, di anormale, un miracolo perpetuo, e più por- 
« tentoso che quello della Infallibilità della Chiesa. In questa se vi è al- 
« cun che di miracolo, i fedeli concepiscono che onesto miracolo è assoht- 

• tamente necessario, ed implicato nella nozione stessa della Chiesa, per- 

• che non può darsi Chiesa senza Infallibilità. Ma essi concepiscono meno 
« la necessità di questo miracolo pel Papi solo, perchè senza l'infallibilità 

• personale e sep irata del Papa, la Chiesa si comprende ancora pèrfetta- 

• mente: l'Infallibilità della Chiesa potrà sempre bastare a tutto, come ella 
« è stata sufficiente Bino a questo giorno. — I fetb-li salino benissimo che 
« in questa grande ed universale testimonianza della Chiesa, il Papa è tc- 

• stimone, principale testimone, testimone della principale e sovrana Chio- 

• sa, di quella che posta al centro comunica con tutte le altre, come tutte 
« le altre devono comunicare con essa. Ma finora i fedeli non hanno inni 
« creduto che il Papa fosso nella Chiesa il solo testimone. I)' ora innanzi 

• pronunziando solo quando il vorrà, sarebbe il solo testimone della 

• Chiesa. • 

Con questo ragionamento l'Oratore francese espone in sostan- 
za la dottrina della scuola gallicana, alla quale tanto tenace- 
mente aderisce : ma siffattamente iuvolucrata con frasi clastiche» 
eoa un tale artificioso miscuglio di vero e di falso , che diflicil- 
mentc nn leggitore fornito d'ingegno meo penetrante ne ravvi- 
serà la genuina natura. Si scparavni* pretiowm a vili quasi 
oì m-'Hin em, disse lo Spirito Santo. Seguendone il consiglio io 
mi accingo a separare il prezioso dal vile, il vero dal falso, e 
a mettere iu chiara luce la verità. 

Che la rivelazione sia un fatto, che le verità* rivelate non sia- 
no che fatti, noi V abbiamo già osservato nello sviluppo delle . 
nostre idee. Se non chè, patendosi abusare di questa proposizio- 
ne, crediamo opportuno a scauso di equivoci dichiarare meglio 
la cosa. Quando dicesi che La rivelazione è un fatto, che le ve- 
rità rivelate non sono che fatti, io non vorrei che s' intendesse 
. con ciò escludere dall' obbiette <lcll' insegnamento della Chiesa ta- 
luni dritti intimamente connessi coi fatti: factum nini jnrc con- 
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junctum, come dicono i teologi, ad esempio i fatti dominatici : 
non vorrei che si escludano talune verità le quali sebbene non 
contenuto esplicitamente nella rivelazione, vi si contengono im- 
plicitamente, e talune altre verità che ennnziano un principio 
teorico di morale, un dritto connesso colla rivelazione di fatto* 
Questa falsa interpretazione putirebbe di Giansenismo, che non 
potendo neppure da loutano supporsi nel chiarissimo Prelato, ba- 
sta solo avere accennato. — Spiegato che si intenda per fatto in 
(pianto é obbictto del magistero della Chiesa, non incontriamo 
difficoltà ad ammettere il principio, che il giudìzio dottrinale non 
è in sostanza che V attestazione di questo fatto , purché però 
V attestazione si faccia dalle persone competenti, giusta l'isti 
tnzione di Cristo, senza che vi si intenda intromettere la testi- 
monianza della Chiesa disceute, la quale non ha nessuna parte 
attiva ncir insegnamento officiale ed infallibile della Chiesa: in 
altri termini, purché l'attestazione si faccia o dall'Episcopato 
raccolto o disperso in armonia col Papa, o dal Papa nella qua- 
lità di Maestro e Capo della Chiesa universale. — Qui incomin- 
ciano le divergenze tra la dottrina della maggioranza cattolica 
c quella dei Gallicani. Quando la Chiesa riunita o dispersa, cioè, 
T Episcopato raccolto o diviso in armonia col Papa pronunzia un 
giudizio, Monsignore non incontra difficoltà ad ammettere l'au- 
tenticità di una tale testimonianza, per le ragioni da lui espo- 
ste, e d* altronde ammesse da tutti i cattolici. « Al contrario 
« soggiunge, i fedeli (dovrebbe dire i Gallicani) non possono per- 
ir suadersi come un giudizio dottrinale del solo Papa senza che 
« sia necessaria l'adesione deli* Episcopato, possa ritenersi come 
a attestazione autentica, per la ragione, che in nna questione di 
« testimonianza un sol testimone, il Papa, potrà quando il vo- 
« glia far lo veci di tutti, come quegli che non ha bisogno degli 
m altri testinionii, nj della loro testimonianza per sapere quale 
« sia la tradizione e la fede delle loro chiese. » Queste teorie poco 
esattamente espresse dalla scuola da Ini chiamata oltramontana 
o Romanista, e dovrebbe dire della gran maggioranza cattolica, 
secondo iMonsignore contengono « nn non so che di straordinario, 
ti di anomalo, cioè, un perpetuo miracolo più portentoso della in- 
« fallibilità della Chiesa. j> Anomali son queste e portenti, per- 
chè suppone come inconcusse le famoso dichiarazioni del Clero 
gallicano. Secondo questa Scuola, seppur merita un tal nome 
qncl numero sparutissimo di seguaci rimasti, Punico organo del- 
l'insegnamento della Chiesa, al quale promise Cristo la sna as- 
sistenza, è l'Episcopato sia raccolto sia disperso unito al Papa. 
Questa unione, o meglio questa uniformità dei Vescovi col Papa , 
nel giudizio dottrinale deve esser notoria e palpabile. Ecco per- 
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che, secondo i Gallicani, nn giudizio dommatico omesso dal Papa 
fuori Concilio, senza aver prima interrogato con apposite circo- 
lari o con simili formalità i singoli Vescovi , e raccolto i voti 
e le testimonianze di ciascun di loro, non ba valore definitivo, 
non 6 irreformabile: bisognerà aspettaro il consenso almeno ta- 
cito dei singoli Vescovi. — Noi però ammesso l'organo d'insegna- 
mento, colle debite riserve, al qnale solamente i Gallicani attri- 
buiscono l'Infallibilità , diciamo che desso non è unico : vi é 
dippiù il Papa, il successore di Pietro, il Vicario di Cristo al 
quale fu promessa, anche singularitcr considerato , V assistenza 
speciale e dato rincarta) ai ammaestrare la Chiesa Universale, 
pascere gli agnelli e le pecore, rassodare e contenere nei giu- 
sti condili i Vescovi suoi fratelli. Quindi secondo la dottrina cat- 
tolica (cioè universale) la Chiesa ha un doppio organo d' inse- 
gnamento, un doppio subbictto nel quale risiede la infallibilità, 
l'Episcopato sotto il Papa, ed il Papa solo senza nn esplicito e 
formale consenso sia preventivo, sia consecutivo dei Vescovi. Non 
essendo nostro scopo parlar di proposito dell'Infallibilità Ponti- 
fìcia, ci siamo limitati ad accennar solamente nel corso dell'O- 
puscolo, le sjlide basi sullo quali i Teologi e l'universale sen- 
timento della Chiesa poggiano la loro credenza: abbiamo già ve- 
duto che non ammesso questo secondo snbictto della Infallibilità, 
il Papa non sarebbe, al dire del Fiorentino , il Padre e Maestro 
di tutti i cristiani al quale in 8. Pietro fu data la piena pote- 
stà di reggere e governare tutta la Chiesa , ma si ridurrebbe 
a l essere un Presidente di nna Camera legislativa , o peggio 
uuo Scrutatore che raccoglie e novera i suffragi e le tcstimoniauze 
dei Vescovi. 

Osserviamo eziandio che l'autore in questo ragionamento ri- 
badisce la sua idea della doppia Infallibilità, della quale abbia- 
mo a lungo parlato nel N. XXV, facendo distinzione tra l'Infalli- 
bilità della Chiesa e l' Infallibilità Pontifìcia, mettendole di rin- 
contro come fossero due cose diverso, rilevandone la differenza, 
asserendo che quella é nna cosa semplicissima a comprenderai 
nell'ordino spirituale, questa implicherebbe un non so che di 
straordinario, di anormale, nn miracolo più portentoso della In- 
fallibilità della Chiesa; dicendo Analmente che quella e nn doni- 
ma necessario, nna credenza nata colla Chiesa medesima, nn 
miracolo richiesto dalla nozione stessa della Chiesa, mentre l'In 
fallibilità Pontifìcia sarebbe nn domma nuovo, nna credenza non 
necessaria , implicante un miracolo non richiesto dalla natura 
della Chiesa. 

Noi non istaremo qui a ripetere che questo involucro di idee 
procede dal falso supposto che due siano le Infallibilità, avendo 
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dimostrato che l'Infallibilità è una, elio* risiedo egualmente nella 
Chiesa che ha per Capo il Pontefice, e nel Pontefice elio é Capo 
della Chiesa, che una verità presentata sotto un diverso profilo 
e nelle sue necessario evoluzioni, non è diversa da quella che si 
era presentata in germe e sotto diverso ponto di vista, che la 
credenza della Infallibilità Pontificia nacque ancor essa colla Chiesa* 
che non sic. mai dubitato dai fedeli sin dai primi tempi che i 
Papi la hanno oserei lato con p'enissima libertà in tutti i secoli, 
sempre che se ne offra l'occasione, senza che mai e Vescovi e fedeli 
abbiano protestato in contrario, che il Gallicanismo fu una vera 
anomalia, una digressione storica, condannata sul nascere, ri- 
trattata da^li stessi autori più esaltati (1). Omesso quindi qua 
lunqno ulteriore sviluppo, che ci dilungherebbe dal nostro pro- 
posito di esaminare unicamente la lettera di Monsignore* veniamo 
piuttosto a rimuovere alcune difficoltà che potrebbero offuscare 
agli sguardi del volgo la verità della nostra tesi. 

il chiarissimo Prelato dice in sostanza che « ammessa P In fai - 
« li bilità pontificia in una questione di testimonianza un solo 
« testimone farebbe le veci di tntti, non avendo bisogno degli 
« altri testimonii e delle loro testimonianze, in ciò che riguarda 
« le testimonianze medesime. » Ma è poi vera questa proposi- 
zione con tanta franchezza affermata dall' illustre oratore? 

Pria d'ogni altro non può negarsi che i Vescovi ed il Papa sono 
egualmente testimonii di tutte le verità che si contengono nella 
rivelazione, e già proposte dalla Chiesa per erodersi con fede di* 
vino-cattolica. Son queste tutte le credenze precedentemente sta- 
bilite dai Concilii Ecumenici , o universalmente ritenuti come 
donimi della Chiesa universale, comechè un espresso canone non 
siasi formolato. Il complesso di questi dommi, sui quali non cado 
più difficoltà, costituisce un corpo di rivelazione che viene at- 
testato ai fedeli dai Vescovi e dal Papa, senza una differenza 
essenziale. E cosi il Papa egualmente che i Vescovi attestano la 
prcseuza reale di Cristo nella Eucaristia, la consustanzialità del 
Verbo, la processione dello Spirito Santo, la necessità della gra- 
zia per gli atti salutari, e via discorrendo. Il compito del lto- 

(1). Quantunque la S. Sedo abbia tollerato la discussione teorica del dom- 
ina dell'Infallibilità, pur nondimeno in diverse occasioni, condannò come c- 
retici coloro ebe punicamente resistettero alle definizioni dominatiche dal- 
la stessa emanato, coni-; apparisce dalla storia del Giansenismo. I famosi 
quattro articoli della dichiarazione del Clero Gallican i furono condannati 
da tre Pontefici consecutivi Innocenzo XI, Alessandro XIII ed Innocenzo 
XII. Trontacinque Presbiteri francesi nominati Vescovi di diverse Diocesi 
non ottennero la canonica investitura dalla Sede Apostolici, se non do- 
po che ebbero ritrattata la loro firma; ciò ci*- praticò lo stesso taiigi XIV 
toro autore di essi articoli. 
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mano Pontefice sii tali materie 8i riduce unicamente a conte- 
ner nel giusto perimetro il gregge adulatogli , ed a correderò 
qualche agnello o pecorella, nell'ipotesi che più o meno si al- 
lontanasse dalle credenze già stabilite. 

Lo stesso dicasi dello questioni che si agitano nei Conci li i E- 
cnmenici. Tutti i Vescovi sono chiamati a discutere ed attcsta- 
re quale sia la credenza delle chioso rispettive, e sebbene la loro 
attestazione sola senza P approvazione del Papa non abbia il va- 
lore d'una sentenza definitiva, pure la loro testimonianza è tal- 
mente autorevole da fondare un giudizio definitivo. In una cau- 
sa criminale la deposizione dei quattro o cinque testimoni de- 
gni di fede non è una sentenza, ma è certamente la base sulla 
quale il giudice si appoggia per decidere definitivamente. A- 
dunqnc sarebbe stoltezza il dire che negli Atti Conciliari, per- 
che hanno la forma ed il valore definitivo dall'approvazione del 
Papa, egli solo è testimone della fede, e tutti gli altri Vescovi 
non sono tcstimouii della rivelazione e delle religiose cre- 
denze. 

Quando poi la Chiesa e dispersa e sorge una dottrina equi- 
voca in apparenza, ma eretica in sostanza o prossima all' ere- 
sia, e incominciano le dispute, le discussioni, le difese dall'una 
parte e dall'altra dei contendenti, non si può certamente lasciar 
la Chiesa in queste fatali Incertezze: non può concedersi questa 
libertà di opinioni fino alla riunione d' un Concilio l' ni versale. 
— Gli errori serpeggianti e dapprima camuffati si dilaterebbero 
sempre più, i novatori acquisterebbero audacia e si mostrereb- 
bero con visiera calata agli sguardi dei fedeli; aspettarne il ri- 
medio dal futuro Concilio sarebbe un assurdo; convocare un Con- 
cilio Ecumenico ad ogni errore che sorge sotto novelle forme 
sarebbe ridicolo; siccome sarebbe ridicolo che il Papa con espli- 
cite procedure, con Circolari ed Encicliche a tutto l'Orbe Catto- 
lico esplorasse il sentimento dei singoli Vescovi sulle quistioni 
del giorno, e raccogliendone i voti la facesse da Scrutatore, co- 
me se egli non fosse il primo custode del deposito della rive- 
lazione, e non ne avesse ricevuto da Cristo le chiavi ; come se 
dall'altezza del suo trono non vedesse quale sia la fede della 
Chiesa in generale e delle chiese particolari. Adunque in sif- 
fatta ipotesi considerate le Scritture , la Tradizione , i Canoni 
• dominatici dei precedenti Concili;, volgendo lo sguardo alle tra- 
dizioni della Chiesa Romana e delle singole chiese, invocato lo 
.Spirito Santo, emette la sua Bolla dommatica qual Maestro ti- 
ni versale, e cosi restituisce la pace ai fedeli e la tranqnillità 
agli spiriti. — In questo caso può dirsi con verità che un solo 
testimonio farebbe le veci di tutti ? o deve dirsi piuttosto che 
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la testimonianza «lei Papa è il risultato delle testimonianze di tutte 
le Chiese e di tutti i Vescovi che sono sparsi per l'Orbe Cattolico ? 
— Il solo Papa attcsta il fatto della rivelazione? 0 lo attestano an- 
cora tutti i Vescovi, le attestazioni dei quali sono ben note al Ro- 
mano Pontefice, che è il centro dell'Unità ? Sarà forse necessa- 
rio per conoscersi le singole deposizioni Vescovili, che ciascuno 
mandi in iscritto la sua deposizione , la sua testimouiauza ? — 
Se il Romano Pontefice ferma gli sguardi sulla tradizione della 
Chiesa Romana, e ne esplora le credenze , pnò dubitare un sol 
momento che l'attestazione della Chiesa Madre e Maestra di tutte 
le chiese, non sia uniforme alle testimonianze delle chiese par- 
ticolari, che per ipotes' conservano il vincolo d'unità colla Ma- 
dre comune? — Che cosa potranno ravvisare i fedeli, o meglio 
i Gallicani, di straordinario, di anormale, di miracoloso in que- 
sto procedimento che riunisce tanta semplicità di forme alla 
più ben regolata salienza? — 11 miracolo e l'anormalità lo veg- 
gon coloro che non si hanno formato il giusto concetto della In- 
fallibilità Pontificia, perchè credono che il Papa parlando ex 
Cattedra è un Capo separato dallo membra, é come nn Sovra- 
no di nn grande Stato (per esempio nn Imperatore della Fran- 
cia} che rinchiuso in un Castello nel cuore della Cina, o nei de- 
serti dell'Arabia, volesse governare quella grande nazione, senza 
averne né diretta ne indiretta conoscenza, senza aver corrispon- 
denza coi Ministri, col Corpo legislativo, coi Senatori, coi Pre- 
fetti, e da quella solitudine mandasse col filo elettrico sottoma- 
rino leggi e decreti partoriti dal proprio capriccio. Allora si che 
sarebbe nn miracolo , se non prendesse un granchio a secco o- 
gui terzo giorno , e invece di governare quella nazione non la 
precipitasse nell' abisso. Ma se al contrario il Romano Pontefice 
6 nn Capo della Chiesa, non separato ma essenzialmente unito 
alle membra, se egli sta sempre nel centro della Cattolicità, in 
intima relazione con tutte le chiese particolari e coi rispettivi 
Pastori, so egli qual vecchio ammiraglio sta fermo sulla capi- 
tana, portando sempre in giro gli sguardi, spiando i movimenti, 
le manovre, l'evoluziono delle singoli navi che compongono la 
sua numerosissima flotta, e ne conosce le attitudini, le forze, e 
tutto regola e dirige, diremo che l'attestazione di lui é l'affer- 
mazione te\Y individuo, e non piuttosto di tutta la Chiesa elio 
egli regge e governa? 

11 Cattolico conosce benissimo, che nella propria diocesi il Ve- 
scovo non é il solo testimone della fede della sua Chiesa , ma 
piuttosto colui che ha la rappresentanza giuridica di tutta la 
Diocesi, l'interpreto del sentimento universale dei suoi dioecsaui. 
e quanto egli afferma é il risultato delle testi mouiauze diffuse 
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iri tutto il suo gregge; e sarebbe stoltezza il dire, che uri Ve- 
scovo che siede in Concilio esprime l'individuale suo sentimento, 
e non piuttosto il senso di tutta la sua Chiesa che rappresenta* 
(Juollo che é il Vescovo nella propria Chiesa, è il Papa nella 
Chiesa Universale, é desso il rappresentante giuridico di questa 
grande .Società: quando ei parla ex Cathedra , non ó quella la 
voce àa\V individuo, ma P espressione dèi sentimento universale 
della Chiesa: rìon è dunque un solo che attesta , ma tutti attc- 
stano per bocca di lui: quella sua attestazione è il risultato delle 
singole attestazioni, che egli per conoscere non ha bisogno delle 
ridicole procedure di interrogare con esplicite forme , giacché 
intuisce direttamente il sentimento universale, nella quale intui- 
zione noti pnò incannarsi, perché assistito in modo speciale dallo 
Spirito l'arac Icto in tutti gli atti solenni del suo ministero. Ed 
ecco come si verifica che il domina della Infallibilità Pontifìcia 
fiori esclude la testimonianza dei Vescovi , anzi la presuppone, 
^dativamente a noi però, che non abbiamo P intuizione diretta 
sulle attestazioni della Chiesa, ascoltando la voce di un solo, 
fin atto solenne del Romano Pontefice , non abbiamo bisogno di 
investigare se l'Episcopato cattolico sia o no dello stesso senti- 
mento, perchè è impossibile una divisione tra il Capo e le mem- 
bra. Verissima quella massima quocl semper, (juod ubifpie, quoti 
db ammòdi. Ma io per sapere qnal verità sia stata sempre in- 
segnata nella Ch'osa, e in tutti i luoghi, e da tutti generalmente 
abbracciata, non ho bisogno di rovistare la storia ecclesiastica 
di tutti i secoli , di fare un giro per tutte le Chiese dell'Orbe 
Cattolico, di interrogare i singoli centri delle testimouianze delle 
Chiese particolari : mi basta la sola attestazione del Vicario di 
Cristo, il quale essendo il rappresentante giuridico della Chiesa 
Universale, hoc ipso che attesta con nn atto ex OUJiedra una 
verità rivelata, io immediatamente eritro nella convinzione che 
srmpcr, tibifftie et ah omnibus quella appunto é stata, ed é la 
credenza universale. 
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Coiiarjruenxe f;il*> union le dedotte dalle nostre trorir 
da Monsignor Dupanloup 



Abbiamo fin da principio- osservato, che la maggior parte «'.ol- 
le difficoltà che si oppongono alla Infallibilità Pontificia, deriva 
no dal falso concetto clic gli avversimi se ne formano, e dalie 
sinistre spiegazioni che danno alle dottrine cattoliche. Da (pian 

10 però ahb'aino qua e là dichiarato liei corso del nostro Esame, 
pulmini) i lettori agevolmente souosccre qmri sia il vero con- 
cetto della nostra Tesi, e quanto falsamente si attribuiscano ai 
difensori della infallibilità Pontificia talune proposizioni d.i Mon- 
signor Dnpanloup.— E*li infatti nel N. XIV asserisce che secon- 
do noi: II Papa solo è tutta la Chiesa, e cosi spieghiamo il mot- 
to di 8. Ambrogio! Ubi Petrus ibi Ecclesia* Òn diruti que te 
l'ape est a lui scid tonte VEglìse* No, ripiglia con fuoco, il Pa- 
pa è il Capo della Chiesa, ma non è tutta la Chiesa, Non, Ir 
l'ape est clief de VEylìse; il n'est pus tonte VEglise* — Ma col 
permetta Monsignore', chi di noi si è inai sognato dire che 

11 Papa è tutta la Chiesa ? chi mai ha spiegato in questo 
senso Yithi Petrus ibi Ecclesia '4 — Che la parola Chiesa sia un 
vocabolo collettivo, e che non pos^a intendersi d'una individua- 
lità separata quale eletta siasi, col sapevamo. Sapevamo ezian- 
dio che la Chiesa di Giìsù d isto ha per Capo necessario il Pa- 
pa, che non v'ha Chiesa di Gesù Cheto* senza Papa , siccome, 
non v'ha corpo senza testa, — A chi vuol dare Monsignore que- 
ste lezioni di Teologia elementare, insegnandoci con un tuono 
cosi elevato , che giammai il Papa c stato, no ha mai pre- 



che derivano dalla dottrina da noi esposta sull'Infallibilità Pon- 
tificia? Monsignore ci esorta a non dare causa a credere, che 
noi vogliamo separare agli sguardi dei fedeli ciò che njn deve 
essere separato, il Papa e l'Episcopati), mercè una definizione la 
quale li disturberebbe : qui tee troubleraient. Ma siam noi che 
separiamo il Papa dall'Episcopato t — Alcune scuole teologiche 
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{ilice il chiarissimo Prelato) hanno avido un tal pimto il mede- 
simo torto in senso contrario , alcuni colendo separare il 
Papa dall' Episcopato , ed altri t Episcopato dal Papa» Ma 
di grazia chi sono questi teologi ? A quali scuole egli allude ? 
Non souo i Gallicani che hau preteso separare il Papa dall'Epi- 
scopato e l'Episcopato dal Papa, con (incile famose teorie del 
Concilio superiore ni Papa? Li Chiesa è un corpo vivente, il 
Papa è la testa e il Capo visibile, della Chiesa , lo sappiamo 
pur troppo : sappiamo che non vi sarà vita se la testa si met- 
te da un lato e il corpo d<dV altro ; ma chi è stato mai cosi 
stolto da mettere da un lato la testa e dall' altro il corpo, ad 
eccezione d?i Gallicaui? Chi ha mai negato che la Chiesa sia 
un edificio: aedificabo Ecclesiam meam ? Chi ha mai preteso vo- 
lere isolare l'edificio dal fondamento e [{fondamento daW edificio? 
Sta bene il dire che la Chiesa e fabbricata sopra la pietra fon- 
damentale che c il R. Pontefice, che al di sopra della pietra 
sta C edificio , e che intanto la pietra ne l il fondamento in 
(pianto che essa è attaccata coW edificio ; ma nessuno di noi 
ha detto che Pietro ò tutto, che il Capo e tutto il corpo, che il 
fondamento 6 l'edifìcio, 

Questa stolta conseguenza non deriva affatto dall' Infallibilità 
Pontificia da noi propugnata, e debitamente spiegata — Non s<am 
noi che provochiamo divisioni e scismi tra i cattolici. A chi dun- 
que dirigo Monsignore la sua zelantissima esortazione: potiti de 
separation, ni Germaniste, ni Romaniste, ni Gallicane, ni Ul- 
tra montai ne? A coloro forse che domandano la definizione dom- 
matiea dell'Infallibilità Pontificia? Siam noi dunque V origine di 
queste divisioni tanto deplorate dall' illustre Oratore ? Siam noi 
elio laceriamo l'Unità della Chiesa? Siam noi che risvegliamo le 
vecchie e vane contese? — Se dobb : am prestar fede ai giornali, 
non é malagevole indicare con qualche asseveranza, a (piali per- 
sone dovrebbe Mmsignore rivolgerò questo squarcio di eloquenza, 
e la storia imparziale farà conoscere a suo tempo, chi sono co- 
loro che si argomentano di separare ciò che Cristo uni : Unum 
sint. [ fedeli* ripiglia Monsignore, non comprendono che la sola 
Chiesa col suo Ca-;o Supremo, e il Cupo* colla Chiesa. — In- 
tende con queste parole insinuarci le dottrine gallicane, che ri- 
chiedono come necessaria l'approvazione dei Vescovi nelle deci- 
sioni dommatiche del R. Poutefice , e che il Pontefice parlando 
ex Cathedra non è infallibile, perché per essere unito alla Chiesa 
bisogna^ precedentemente raccogliere i suffragi dei singoli Ve- 
scovi? K questo il concetto delia Chiesa che a detta di Monsi- 
gnore non nuoce per nulla alla divina autorità del K. Pontefice? 
— E uou è un distruggere la sovranità stabilita da Cristo, il ri- 
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conoscere nel Papa solamente la sovrana iniziativa, c non la pier 
nczza della Sovranità (1)? 

lo considerando attentamente il N.* XIV e seguenti di qncsta 
lettera, sono restato grandemente mciavigliato,come si possa avere 
il coraggio di esporre con tanto zelo lo dottrine, cattoliche , ei\ 
insinuare nel tempo stesso, che queste dottrine vengouo mano- 
messe e scompigliate dai difensori della Infallibili tà Pont ili Uria. 
A questo evidentemente conducono quelle asserzioni, senza però 
che una sola se ne abbia dimostrata. A qnal fine infatti ci viene 
a ripetere « che i Vescovi sono sucepssori degli Apostoli , son 
(( giudici, son dottori, ai quali Gesù Cristo promise la sua assi- 
ti stcpza fino alla consumazione dei secoli , che son 'posti dallo 
« Spirito Santo per reggerò la Chiesa di Dio ed it seguarc tutto 
« le nazioni? » 

Egli in sostanza vuole dare ad intendere ai suoi leggitori che, 
ammessa l'Infallibilità Pontificia, crolleranno tnttc queste verità, 
ed i Vescovi cesseranno ipso facto di esser successori degli A- 
postoli, Giudici, Dottori, Maestri e Reggitori della Chiesa, sempre 
affermando;) senza mai dimostrare. Un ingegno volgare che legge 
questa bellissima perorazione Ciceroniana, la quale ali epilogo di 
quanto trovasi sparso nella Lettera riunisce la mozione degli 
affetti più vivi, insensibilmente vien trascinato a credere, che 
la delin'ziono della Infallibilità produrrebbe le più gravi conse- 
guenze nella fede cattolica. A questo conduce lo spirito dell'un- 
tore. Ecco in bnoni termini come egli intende concludere la sua 
filatessa. « Non ci separiamo dai Gallicani , non si parli di dc- 
r finizioni, non si cerchi qual sia 4 subbictto dell' Infallibilità 
« della Chiesa, quale l'oggetto del suo Magistero, l'ond donc de 
v separation, Mcssictirs ... ni dans Ics d'Jinitiotis dogmat'mues , 
it ni autrement ... Unum sint, ceco tutto. Lasciamo a ciascuno la 
e libertà di pensare, tu dnbi'S Hbcrtos, perché in questo wodq 
n solamente possono i Ga licani continuare a difendere aperta- 
ci mente le loro false dottrine, e i Cattolici liberali potranno 
« scalzare le basi della Costituzione della Chiesa, ed introdurvi 
« il sistema parlamentare , P elemento democratico , il suffragio. 
h universale (2). Unica foute di Infallibilità sia il Concilio, per- 

(lì Cettc conception de l'Eglise ne puit da roste a ricn a la divine nu- 
toritè, et a Vinitintive governine du Pontifp romain (pag: 5M. Notino i let- 
tori quella iniziativa Sovrana' ecco in somma a che riduecsi la divina au- 
torità e la sovranità del Papa ...al dritto d'iniziatica negli «flati della Chie- 
sa. Non è dunque vero che secondi» i Gallipani il Papa si riduce nd un 
Presidente di una Camera legislativa? 

(2) Ammessa per ipotesi la teoria dei (Gallicani, cioè, por essere infalli- 
bile la Bolla dommatica del Papa si richiede il equgenso precedente o cou- 
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« che un mese dopo la pubblicazione dei novelli Canoni , dei 
9 nuovi decreti, incomincino immediatamente le dispnte e le 
« quistioni sul modo di interpretarli in questa o qnelP altra 
« maniera, di applicarli in questo o in quell'altro modo ai casi 
t particolari, e cosi dopo il Concilio torneremo da capo ad aggi- 
fi rarci continuameli te in lotte e polemiche, perche non v'e An- 
to torità suprema, permanente, infallibile che possa dare nn'au- 
« tent'ea interpretazione ai Canoni del Concilio, e rimuovere 
e- senza tema di errore i dubbii che sorgeranno dopo la pubbli- 
fi fazione dei nuovi Canoni. — Lasciamo nella incertezza il domina 
« della Infallibilità Pontificia, perché cosi otterrassi il vero ab- 
9 bassamente dell'Episcopato. Se il Papa non è infallibile nelle 
u supreme sue decisioni , molto meno lo sarà il Vescovo nella 
« propria Diocesi, e così ogui prete sfrontato, ogni frate indisci- 
a plinato, ogni fedele audace, fino la monaca che ha perduto lo 
« spirito potrà resistere in faciem al proprio Pastore, insorgere 
« contro la sua autorità, ed appellare al futuro Concilio (I).» 

Cosi a un dipresso la discorrono gli avversarli della Infallibi- 
lità Pontificia, — Io credo cl?e qualche Vescovo contrario alla In- 



seguente dei sin;." li Vescovi, il basso diro, il popolo, i fedeli in generale 
potrebbero collo stesso ragionamento di >fonsignor Dnpanloup pretendere 
p dimostrare, che ancor essi hanno il dritto di dare il voto. Giacché il giu- 
dizio dottrinale del Vescovo non è certo l'attestazione àe\Y individuo, della 
persona singolare, ma di tutta la Chiesa alla quale egli presiede, e della 
quale ha la rappresentanza giuridica. E cosi l'Arcivescovo di Napoli, ad 
esempio, quando profferisce un vqto, non manifesta la sua particolare o- 
pinione, la sua credenza, che formolo col verbo della mente , quando da, 
privato studiò il catechismo e la Teologia , ma cnunzia la sua credenza 
quale persona morale, qua! rappresentante giuridico di tutta la sua Dioce- 
si; attcsta la credenza della sua Chiesa. I fedeli possono dire benissimo al- 
l'Arcivescovo: voi siete il Capo della Chiesa Napolitana , ma non tutta la 
nostra Chiesa, voi avete la iniziatica, ma non la definitiva. E come pote- 
te asserire in nome di tutti noi un fatto, senza avere interrogato prece- 
dentemente il vostro Capinolo Cattedrale, il vosero Cipro, il vostro popolo? 
Chiesa Napolitana è un vocabolo collettivo che non può intendtrsi d'una 
individualità separata quale che ella siasi. Nessun Vescovo ha mai preteso 
di essere tutta la sua Diocesi. Prima adunque che diate il vostro voto sulla 
Bolla domraatica del R: Pontefice dovete esplorare il nostro assenso. — Ed 
ecco a filo di logica condotti dai (ìallipani ad ammettere nella chiesa il 
suffragio universale. 

(1) L'autorità di un superiore e il rispetto che i suoi sudditi gli profes- 
sano, è in ragion diretta della intima persuasione ebe essi hanno della ine- 
narranza, della verità, della giustizia del proprio Reggitore nei suoi detta- 
ti. Un momento solo che i sudditi entrano nella convinzione che il proprio 
Superiore siasi ingannato, che ignori la verità, che non decide secondo giu- 
stizia, egli ha perduto il prestigio e la sua lorza morale. La così detta ob- 
bedienza cieca è uu eroismo da cenobita , che non può pretendersi dalla 
plebe cristiana. 
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fallibilità* n poca si occupa del governo della sua Diocesi, o ha 
per sniditi mansuetissime pecorelle nello quali non è penetralo 
lo spirito della rivoluzione. Ma quei Vescovi Hio attendono vera- 
mente al governo del proprio gregge , quei Vescovi che hanno 
come suol dirsi le mani in pasta, conoscono benissimo quanta 
autorità, quanta dignità , quanto prestigio acquisteranno press » 
i loro sudditi colla definizione dell'Infallibilità Pontificia: perche 
se i sudditi dubiteranno della verità di una decisione vescovile, 
e per tale supposiziouc non vi si acconciano , provocandone il 
Vescovo la conferma dalla S. Sede , il decreto vescovile acqui- 
sterà quel vigore medesimo che ha lo stesso pontificio decreto. 
Ditemi per vita vostra o lettori, in uno Stato quando è più ri- 
spettato il prefetto, il giudice, il Ministro, quando forse e" avvi- 
lita e depressa l'autorità del capo sapremo della nazione, ovvero 
quando trovasi questo nel suo pieno vigore, nella sua vitalità , 
nello splendore di sna verace grandezza? La forza ed il presti- 
gio del Capo uon dà vigore e fortezza a tutte le membra che 
prendono parte al reggimento della pubblica cosa? E se la Chiesa 
e una perfetta società , dalla nobiltà del suo Capo non parteci- 
pano tutte le membra, i Vescovi principalmente che reggono e 
governano la propria Diocesi , come il K. Pontefice regge e go- 
verna la Chiesa Universale ? Si à mai vista al mondo una so- 
cietà completa, senza una autorità permanente che imponga ter- 
mine alle liti ed alle controversie, senza un tribunale supremo 
che dia l'interpretazione autentica alle legni della nazione? Senza 
questo tribunale inappellabile, che cosa diverrebbe il Codice in 
mano dei legulei e degli stessi giureconsulti, se non fomite con- 
tinuo di discordie, potendolo ciascuno interpretare a suo modo ? 

Noi adnuque, sostenitori della Infallibilità Pontificia, noi desi- 
deriamo veramente l'Unità della Chiesa nelle credenze, l'unità di 
reggimento, 11 mutuo commercio tra il Capo e le membra, lo 
splendore dell'Episcopato, il perfetto organismo della Chiesa giu- 
sta la istituzione divina: siam noi che presentiamo al mondo lo 
spettacolo de crtte grande annèe, vanghe en botatile , invinti- 
me parce (pi elle est ranfie , terribili* ut castrar ani acid or- 
dinala* 

E quella esortazione che ci dirige l'egregio Oratore, dovrebbe 
rivolgerla piùtosto ad un certo partito, al quale solamente si 
attaglia: i Dimenticando generosamente noi stessi, dovrebbe dir 
« loro, e sacrificando alla Chiesa le nostre preoccupazioni perso- 
ti nali, travagliamo unanimemente alla conservazione di questa pa- 
li ce e di questa iurta dove abita Dio stèsso. Sarà allora elio 
( noi coli' esempio non meno che colla dottrina , offriremo alla 

società pericolante quel divino soccorso e quest'ultima risorsa 



Digitized by Google 



- 151 — 

" «li vita clic essa da noi si attende , e che invoca con granita 
istanza.) Ma egli al contrario rivolge a noi le sue parole» va- 
lendoci indurre ad opposte conseguenze: « Nessun cattolico, ci 
t dice, dubita della infallibilità della Chiesa, nessuno nega il pri- 
* imito ilei K. Pontefice, tutti i fedeli credono Unam, Sanata m, 
« Catholicam et Apostolicam Ecclesiam, Nelle testimonianze 
« (collettive) dei Vescovi, dei Fapi , degli Apostoli e del Cristo 
< vi è un accordo infallibile» e Dio stosso e in mezzo a questo 
o accordo. Fermiamoci qui, non c'è bisogno di venire ad una de- 
« finizione della Infallibilità Pontificia. La Chiesa e stazionaria, 
k non progressista: quoxl scripsi, scripsi,) 

Ma se i protestanti dimandano dove finalmente risiede questa 
infallibilità della Chiesa? en qui reside originairement dans vette 
Eglise la infaillibilitcV Noi dovremo star /itti, e col nostro silen- 
zio mostrare che la infallibilità é nna incognita, è un araba fe- 
nice, è l'ignoto Deo dell'Areopago. Monsignore ci- esorta a non 
dar loro una risposta franca e recisa, perchè l' inimico si sve- 
glia, i fedeli si sconcertano, VOrienie si arresta, i protestanti 
si allontanano, i governi s' ingelosiscono , le più tnste pagine 
della storia che si erano dimenticale si rimettono in piena 
luce* Come se la Chiesa, a so migl a nza d'una donna traviata dap- 
prima, in seguito convertita , dovesse arrossire di mostrare se 
stessa nei suoi giovanili trasporti. Non diciamo nò dove risiede 
questa infallibilità della Chiesa, perchè i Vescovi si attristano, 
(e la storia del Concilio Vaticano 1 dimostrerà quanto siasi bene 
apposto l'illustre Oratore) la pace delle anime si compromrtte, 
la via dalla salute si rende pili difficile* A qual prò, per unni 
interesse , per qual profitto? — No! noi non ci riuniremo in 
Concilio per sostituire la discordia all'unanimità, la disputa <d 
rainore: in altri termini, noi non parleremo in Concilio d'infal- 
libilità, perchè questo esame sostituisce la divisione all'unani- 
mità, precipiterebbe nell'abisso la Chiesa e la società. 

Lettori che ve ne sembra? Nou è questo un tratto della più 
raffinata eloquenza? Non è capace la sua magica parola di tra- 
scinare la plebe a sinistre opinioni contro i primi luminari del 
mondo, e quel ch\» è peggio contro V Episcopato mei esimo che 
invoca la definizione do in imiti ca dell'lnfallibijtà Pontificia? E chi 
non sente commuoverei o in uu senso o iu un altro, leggendo 
attentamente queste pagine? — He la santità dell'augusto carat- 
tere episcopale ii"ii ci frenasse, anche noi sapremmo scioglier la 
nostra penna, e dare un saggio d'eloquenza in senso opposto ? 
Ed oh quante cose non potremmo qui sciorinare, quanti l'atti 
narrare, quante operazioni scerete mettere iu chiara luce, quanti 
fremiti non potremmo manifestare? io non temessi dì ama- 
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rcggiare l'arigclico cuore del nostro Padre comune Pio IX, mi ac- 
cingerei ben tosto a nettarmi da quel fango, che irt sì gran co- 
pia mi viene gittate sul viso. Ma i cenni di colui cui tutti pro- 
fessiamo venerazione profonda ed amor filiale sopra ogni altro* 
gli esempi parlanti dell'eroica sua mansuetudine, mi troncano 
la parola sulle labbra, mi fanno cascar la penna di mauo (1)4 

Io qui mi arresto perchè il mio compito è finito. Senza diva- 
garmi in astratte quistioni* e lasciando a tanti illustri scrittori 
contemporanei il trattar di proposito della Infallibilità Pontificia, 
mi sono concentrato unicamente come promisi, 11 e 1 l'esami narc la 
nota lettera di Monsignor Dupanloup sulla inopportunità di una 
dommatica definizione. Nessuno argomento ho tralasciato dei 
tanti che egli ha raccolto da tutte le fonti, né ho punto dissi- 
mulato la gravità dei medesimi* quando in verità alcuna in ap- 
parenza ne presentassero. Anzi perché meglio si intendesse la 
mia risposta, io stesso ho dato pieno sviluppo alle difficoltà 
qualora venivano esposto con frasi poetiche e figure rettoriche, 
le quali, se abbelliscono lo stile, son poco adatte a far capire la 
forza d'un argomento. Mi è convenuto servirmi d'uno stile piano 
e dilTuso , ed avvalermi spesso di esempi volgari e similitudin' 
per essere accessibile a tutti. L'ho già detto e lo ripeto : il mio 
scritto qual esso sia, non è diretto né ai Padri del Concilio, né 
ai grandi Teologi * i quali scorrendo coli' occhio le pagine del 
Prelato franceso rispondono colla mente alle difficoltà proposte. 
Ho scritto pei laici e per quegli ecclesiastici che non essendo 
profondamente versati in queste materie, (numquid omnes doc- 
tores 'O prendertelo in mano quella lettera, potrebbero venire il- 
lusi dallo stile dell'illustre Oratore* e senza avvedersene, conce- 
pire un sinistro concetto delle credenze delle quali finora non 
hanno mai dubitato. 

Mi sono argomentato di conservare la calma nelle discussioni, 
senza farmi travolgere dall'entusiasmo religioso. Se qualche tratto 
di penna mi è alle volte sfuggito dalie mani, i lettori sapranuo 
compatirmi Ho dovuto troppo comprimermi, specialmente quaudo 
ho veduto ferire profondamente gli obbietti e lo persone più 
care che io mi abbia sulla terra. Mio scopo principale fu quelli» 
d'istruire la plebe stilla grande prerogativa del \t. Poutcfice, dare 

(1) Quest'opuscolo doVea stamparsi in Rema. Ma non potò ottenersi l'im- 
primatur, perchè una prudentissima disposizione dell 1 autorità pontificia, 
vietò la pubblicazione in lioma di Opuscoli ed Articoli che parlassero prò 
o contro l'opportunità della definizione. — A chi abbia giovato un tal di- 
vieto lasciò considerarlo ai lettori. — *¥a questo il motivo della ritardata 
pubblicazione. Ciò dimostra quanti riguardi abbia usato la Santa Sede, ed 
insieme qual nobile contegno abbia dimostrato nelle presenti circostanze. 
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Li giusta idea della Infallibilità Pontificia, e rispondere alle dif- 
ficoltà che dal campo teologico sono già passate nelle mani del 
volgo. Il proporre una difficoltà contro una credenza cattolica è 
cosa facilissima I ina torna assai malagevole farne capire al volgo 
I» soluzione bene spesso difficile- e sottile. K inutile il dire, che 
se trovcrassi in tanta moltiplicita di materie qualche frase mcn 
ponderata o parola iuesatta , che ucu esprima precisamente la 
dottrina cattolica coi vocaboli proprii della scicuza, io son pron- 
tissimo a rivoearla a giudizio dei dotti e mici maestri: molto 
più che avendo scritto iti mezzo al frastuono dei molti e com- 
plicati affari di Curia, non è difficile che mi sia espresso alle 
volte con poca precisione teologica. .Sembrami però di non es- 
sermi allontanato dal mio assunto, dimostrare, cioè, che le ragioni 
esposte dal chiarissimo Prelato francese, tendenti a provare la 
inopportunità della definizione dell' infallibilità Pontificia , non 
sono per nulla apodittiche e convincenti. "E poiché possiamo con 
franchezza asserire, che l'egregio Oratore col suo vasto ingegno 
raccolse da ogni parte tutti gli argomenti che possono escogi- 
tarsi contro I' opportunità, dimostrata la nessuna forza dei me- 
desimi, io mi credo in dritto di concludere per l'opposto, cioè, 
che sarebbe convenientissitno e necessario mettersi finalmente uu 
termine alle discussioni, e definirsi con un Canone Conciliare la 
comune credenza. 

K questa la speranza dei Cattolici, è questo l'universale sospi- 
ro. Del resto io parlo uel campo teologico, e mi guarderei benis- 
simo di dar consigli ai Padri del Concilio , che assistiti dallo 
Spirito Santo siedono in mia sfera pacifica e sovrannaturale, mille 
miglia elevata al disopra del basso terreno delle nostre pole- 
miche. 

In solo ridosso nou posso tralasciare di rivolgere (sempre nel 
perimetro d'una accademica discussione), ai promotori della cosi 
«letta inopportunità, Ditemi di grazia: la Infallibilità Pontificia 
nel scuso da noi spiegato e un vero o un falso? — Se giusta lo 
vostre convinzioni l'Infallibilità è un jalso , dimostratelo, as- 
salite di fronte la nostra tesi, trattate direttamente la quistioue 
di inerito; noi ci batteremo di petto a petto sulla quistioue prin- 
cipale, e non perderemo inutilmente il tempo nel disputare di 
opportunità. Se poi voi siete intimamente convinti che la Infal- 
libilità è uu vero, allora non ini dite che sia inopportuno il 
definirla, ha verità non è mai inopportuna, nou è stata, non sarà 
mai un pericolo. Veruni, dicono i filosofi, convcrtitur cwu bono. 
La verità e" sempre ed essenzialmente un bene, ed il bene non 
potrà mai produrre uu male per la Chiesa e per la società —A 
qualunque delle due opinioni vogliate appigliarvi, sarete sempre 

20 
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costretti a rinunziare alla qnistione frivolissima dell' opportu- 
nità. 

Ina preghiera fimilmcnte ai mici lettori ed amici cortesissimi \ 
li vostro desiderio e* satisfatto; ed io per secondare le vostre 
brame di sentire la mia opinione sulla nota Lettera, ho dovuta 
furare agli occhi il sonno, ai dì più algenti giunger le notti, 
non potendo tralasciare le quotidiane occupazioni della tanto la- 
boriosa mia carica. Mi credo adunque uel dritto di ripetere da 
voi uu segno di gratitudine e di affetto poi sostenuto lavoro. Si, 
io ne son certo, voi me lo renderete questo nubile tributo, ina- 
mabilità del vostro cnorc me ne rende garante, — La mia pre- 
ghiera è questa. Guardatevi bene di concepire un' ombra sola , 
un lieve sospetto sulla rettitudine delle intenzioni del chiarissi- 
mo Prelato francese. Ricordatevi quel che io vi dissi in propo- 
sito fin da principio, sui grandi meriti di monsignor Felice Do- 
pali loop Vescovo d'Orleans; ricordatevi che io sono stato e sarò 
sempre uno dei più caldi ed entusiastici ammiratori del suo in- 
gegno, delle sue virtù, del suo fervente catolicismo. 

Le divisioni tra i Cattolici partono sempre dai più retti prin- 
cipii, si fermano ncir intelletto, non passano al cuore, non rat- 
tiepidiscono la carità. Accanitissime furono le lotte tra S, Stefa- 
no e S. Cipriano, ma queste fraterne indignazioni, voi lo avete 
già letto in qncsto opuscolo, finirono col trionfo della pace nei 
loro cuori, sicché non si ebbe giammai tra loro a deplorare uno 
scisma: quamvis commotius fraterne quidem indignarcntur, vi- 
eto tamen pax in cordibus corion, ut mdlum inter cos schisma- 
tis mahim oriretur, K Agostino che il disse.— Il sole alle volto 
per un istante si eccl : ssa, ma tosto riappare più bello e lumi- 
noso per allietare i mortali coi snoi benefici raggi. Se un lumi- 
nare della Chiesa di Francia v'è sembrato per un momento ee- 
clissarsi, non temete no, lo vedrete riapparire quanto prima più 
bello a fecondare coi snoi vari talenti e coll'aurea sua penna la 
Chiesa di qncila grande nazione (1). Anche Pietro benché l'rinci 
pc degli Apostoli si ccclissò per un momento', ma tosto sorse più 
luminoso di prima, a sostegno e decoro della Chiesa di Cristo, e 

(1) Non ho parlato delle glorie della Francia ricordateci dall'Illustre <> 
ratore nel N. XVI ed ultimo della sua Lettera , perche io rispondo solo 
agli arg (unenti, e quel jmmgirico non è argomento che dimostri Vinoyyor- 
tunita della definizione. Del resto se i miei lettori son voghi di conoscer» 
le osservazioni nnche sul panegirico, potranno consultare l'Opuscolo di Mon- 
signor Francesco Nardi, da noi indicato a p. 8, ristampalo in Napoli coi 
tipi di Vincenzo Manfredi, e testé pervenutomi, nel quale a p. 72 si fanno 
rinVsaioni bellissime sulle glorie ed errori di quella grande instane , alta 
quali riflessioni io pienamente mi rimetto. 

» 



Digitized by Google 



- ti* - 

dall'Orto all'Occaso si canteranoo sempre le imperiture sue glo- 
rie. Dio nella sua iufìuita sapienza permette alle volte le grandi 
cariote per adornare la diletta sua Sposa di novelli trionfi. Ram- 
mentatevi di Tommaso l'Apostolo: fc Credete voi, ci avverte San 
ir Gregorio Papa, essere avvenuto per caso, che quel discepolo e- 
« letto non si trovasse presente, quando il Salvatore risorto entrò 
« a porte chiuse nella sala dove stavano adunati gli Apostoli 1 
e che venuto in seguito sentisse narrare dai suoi colleghi rap- 
ii pari/ione del Redentore, che avendo ascoltato restò in dubbio, 
i e dubitando toccasse con mani quel corpo diviuo, e doro di 

aver toccato credesse? No, non fu questo un caso* ma una mi- 
¥ i-abile disposizione della divina Sapienza... Imperciocché pn'i 
« giovò alla fede 1 infedeltà di Tommaso che la fede dei credenti 
« discepoli: perché mentre egli é ricondotto alla fede col suo 
t toccare, la nostra mente, deposto ogni dubbio, si consolida 
* sempre più e si conferma nella lede, a Così Papa Gregorio (ì) 

Or io mi auguro, anzi sono intimamente persuaso, che la mando 
Assemblea Vaticana proclamerà finalmente la Infallibilità Ponti- 
fìcia, e quel grande d'Orléans Monsignor Felice Dnpauloup, qual 
novello Tommaso* offrirà al mondo lo spettacolo di essere il pri- 
mo ad acclamare il Canone Conciliare , ed a predicare i nuovi 
trionfi del Pontificato Romano. E così gioverà assai più alla Chiesa 
il dubbio di questo illustre Prelato* che non ha forse giovato la 
viva fede ì\ùW Univa s di Francia, e lo zelo della Civiltà Catto- 
lica d'Italia. Allora noi tutti nell' emozione degli affetti più te- 
neri, e lasciando libero il freno all'entusiasmo cattolico, esclame- 
remo col nostro Mauzoni* 

Bella, immorta], benefica 
Fede ai trionfi avvezza, 
Scrivi ancor questo; allegrati 
Che più superba altezza 
Al disonor del Golgota 
% Giammai non si chinò 1 . 

Noto, li) febbvaro 1870, giorno del nostro protettore S. Corrado Piacentino. 

Prevosto Curato — Nicolò Messina 
Vicario Geìierale Capitolare 

(1) Humquid casu gestum crediti*, ut ehctns tlle discipulus Urne deesset, 
post auttm venie ns audiret, audiens dubitarti , dubitane palpare*, palpati» 
crederet? Non /toc casu, sed divina dispensatione geslum est... Plus enim 
nobis Thomac infidelitas ad fidein, guani fìdes credentium aiscipulorum pi o* 
fuit: quia dum ille ad fidem palpaudo reducitur, nostra mens, omm dnbi* 
tatione postposita, in fide sjlidalur. {Ex Homil: 2f} in Evangelia) 
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[Ai Si agitò lo scorso anno una quistiono tra i Canonisti, se i Vescovi 
in partdms doveanu jnre a ir ino prender parte al Concilio con voto deli- 
berativo. Stavano per l'affermativa Monsignor Marct, Monsignor Raffaele 
Coppola Protonotaro Apostolico clic scrisse una Memorietta sulP oggetto 
nella Scienza e Fede di Napoli, il R. Pre Pietro Guai Minore Osservante 
nei suoi : Gracula Pontificia, ed altri. — Stavano per la negativa il P. IH- 
lafosse: e pare che nella stessa opinione sia venuta la Civiltà Cattolica, con 
aironi tratti di penna assai delicati a proposito della rivista bibliografica 
sulla Memoria di Monsignor Coppola. Noi nel nostro Opuscolo: li. Conci- 
lio Kcumrxico ki> i VtCTVRil Capitolari, non abbiam sposato questa o 
quell'altra opinione, contenti solo di derivare «io favorevole argomento al 
nostro assunto, qualunque delle due opinioni volesse difendersi, giacché an- 
che quei Canonisti i quali stanilo per l'affermativa ammettono il" principio 
da noi annunziato, che il dritto u il privilegio d'intervenire al Concilio de- 
firn d'tlla potestà di lla GinrisJiziotu e, non aià dalla Potestà dell'Ordine. — 
Col fatto i Vescovi in par trini* sono stati ammessi nel Concilio Vaticino 1. 
La questione non perciò può intendersi risoluta nel senso del preteso dritto 
inviolabile. 11 fatto in quanto tale non dimostra il dritto, molto più che 
non è costantemente osservato in tutti i Concilii, come dagli atti dei sin- 
goli si rileva. Il fatto dimostra solo che i Vescovi in parti') t>; r acari si ne. 
dabio possunt ad Conci- ima, come disse il Suarez \de File dispai. XI. 
Seri. [. N. IS) ma no-ri prova che dehent vocari, cioè, che abbiano un dritto 
ittciolabile d'intervenire al Concilio. Per vero id minine nttyjiga+ium rat 
quia jurUdictione careni episcopali , sempre nel senso di Kinrisdizione in 
«'STcizio o in atto secondo. Siccome al contrario, il fatto del non essere 
intervenuti al Concilio i Vicarii Capitolari dimostra ciie i medesimi, come 
i Vescovi in partibm, non possono vantare il aritto d'intervenire al Conci- 
lio, ma non dimostra che neppure per privilegio della S. Scile avrebbero 
potuto per analogia di dritto esser chiamati , se gravissime ragioni della 
S. Sede non avessero consigliato diversamente. Adunque quanto da noi fu 
scritto sulla quistione, considerata in astratto , resta integro e saldo senza 
che il fatto distrugga la esposizione dottrinale della quistione. 

Per qualcuno poi che cantò vittoria in favore dei Vescovi in pari, bus 
pel solo fatto di essere intervenuti, preghiamo i lettori di leggere uttentamejiie 
una Risoluzione della S. Congr. del Concilio a «li 2\ agosto W50, riportata 
dalla Collezione degli Ada ex ih decerpta qu <<• apud danccam &4fM <jc- 
rnntnr in campendium redacla et illustrata ^Vol. ili. pag. 310», aduna so- 
migliante quistione agitati in un Sinodo provinciale dì Francia sul dritto 
d'un Vescovo titolare d'intervenire con voto deliberativo. Eccone le preci- 
se parole: — F.cpww.rat Aquensium Ardue piscopas , st in sua metropoli 
tana ecclesia si/ntlum provinciale»* esse Celebratami* t stenti tj| pianini* 
Qalliaa proci <tcas iam alia e. sy iodi celebrala* ra lì ; $ed etn conti njeret 
ut in dieta Metropoli comnnraretur Episcopls mkub titulauhì K hic eni„i 
Kpiscopatum rotrjnaveral qaein ianipridrm obltnn.rat in alia provincia) 
antequam Kphcopi suffra<jane.i Ulne concttniretU c un carter s qui sedein f M - 
bent in provinciali oncilio, seqaeiUia duina S. Conjrej i, o ti dirimendo 
2m>posnit. 
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/. « Utrum dictus Episcopo» votum decisicum iu concilio procinciati f\rre 
• possit. 

II. « Utrum prarcedenlia frui def>eat quotici cartsros Episcopo» suffraga- 
« neos, si priwt consecrationem rpiscopalrm receperit. 
HI. Utrum considera ri possit tamquam Episcopio excmptus ... 
Resolutio — Sacra Conqrrgatio Concilii discussa qnnrstioiwprr summaria pre-> 
CUM proposita in comitiis habitis die 24 augusti 1850 respondere cetisuit: ad 1. 
negative nisi omnes et singuli Episcopi consentiant : ad II et III negative. 



Ex quibus colliges: 

I. Qnemadmodum oecumenica Synodus est juridica repraesentatio nniver- 
»ae Christi Domini Ecelesiae, ita provincialem synodum e, so juridicam re- 
praesentationem provincialem ecelesiae. 

II. Quare in synodo provinciali eoa omnes intervenire posse ant debera 
qui idonei sint ad provincialem ecclesiam inruiice repraetcntandam. 

III. Eiusmodi idoneitatem aliam ex iure defìnitam osse, cliam ex con- 
snotndine. 

IV. Ex iure primo loco venire Episcopos suffraganeos sub pracsido Me- 
tropolita, qui proprio jure in synodo iurisdictinnem exereeut, quiqiio par- 
tem essentialcm synodi provincialis constituunt, aliosqne excmptns Episco- 
pos, qui Metropolitanum hac de causa semel elegerint. 

V. Sccundo loco ex juns analogia venire Abbates, aliosqne qui jm isdic- 
tione Episcopali simili in provincia potiuntur,*quique, si cxeinpti fuerint, 
eam provineiam semel elegerint. 

VI. Alios denique venire, qui dignitntc ecclesiastica in provincia ronsti- 
tuta inni insigniti, nec non cathedralium ecclesiarum Capitala , quac ex 
iure in provinciali svuoilo sunt vocanda. 

VII. tatare caeteras Dignitates etiam ipiscopale*, quac forte in provincia 
rcperiantur, quaeque ncque Dignitates sint pruviuciao, neque Dignitiitem 
aliquam provincialem repraesentent, jue aut otlieium non habere Synoduin 
conveniendi. 

Vili. Eiusmodi autem Dignitate», quamvis in Synodo facile admittantur, 
tamen dclìnitivum suffraghili) dare non posse, nisi ii omnes consentiant, 
qui proprio nativoque suo jure jus damli suffragium habent. 

Degna di leggersi è la discettazione sinottica che noi per brevità trala- 
sciamo. Dall'insieme della stessa rileviamo con piacere, che le teorie espo- 
ste distesamente nel nostro citato Opuscolo sono perfettamente d' accordo 
con quelle cb'lla S. Sede. 

(B) In conferma di quanto abbiamo accennato a p. 14 del presente opu- 
scolo, non che nel N. VI p. 21), -\Ó, 'M in opposizione 1 a quanto dice Itomi - 
gnor I> ip.inloup, il quale nel suo N. XII, p. i(> parla di un i pilitique om- 
brageuse d'un regime qui n'rst plus, e delle Hh&tH moderne» qui out a- 
baisw cu j iloHifii burriert-s, ecco la serie ib i processi girati ad Kit solo 
nell'ultimo biennio IHoH-lHGJ in linci giudiziaria, per nulla dire degli al- 
tri intentati nei primordi della rivoluzione , oramai di vecchia data : Cri- 
mine ab uno disco omnes. 

1/ Processo per aver dato esenzione all'Enciclica del 17 ottobre 1867, 
senza il Hegia Eccquatur. 

2/ Processo per aver permesso certi matrimonii Ecclesiastici, per i quali 
richiede iusi ..erte formalità alle quali non possono accomodarsi i Cattali 
ci, in virtù della Bulli .i tpre.ua ilei 28 (ìonuaro 1861 e del Breve Multi» 
gravissimi* del -J8 Gennaro 1861. 

3.' ... per aver messo in ritiro un Vie irio Foraneo, e nominato un Pro- 
Vicario sfuz.i il li*-gio Pbiet. 

I." ... per non aver denunziato e consegnato i titoli di un'opera pia Par- 
rocchìale, e perciò esento dalla soppressione, giusta lo leggi 7 Luglio 1860 
c là Agosto 18''>7. 
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5. * ... pcf aver intimato con editto in istampa, affisso in tiftfc lo saeri - 
■tie, la colletta dello Spirito Santo, senza il permesso della Sicurezza Pub- 
blica. 

6. * ... perchè con simile editto comunicava le risposte della S Congr. dei 
R. ai quesiti fatti sulla messa dello Spirito Santo, senza il Kegio Exequa- 
tur. 

7. " ... perchè con simile editto pubblicava le Istruzioni per tutti i Rettori 
delle ( hh-se senza il permesso della Sicurezza pubblica. 

b.' Processo finalmente per aver permesso ad una Monaca di far la re- 
ligiosa professione dei v iti semplici con pubblico rito. Dico di voti sem- 
plici e non solenni, ifon per panaci timori, come scrisse neWApe Iblea di 
Palermo (1) un anonimo saputello di Noto, ma per uniformarci alle istru- 
zioni date dalla S. Sede in simili circostanze. 

Leggasi l' Americana votorum riportata dalla collezione degli Ada, testé 
citata (Voi. I. p. 70S). dalla quale discettazione e risposta della S. Cong. 
dei Vescovi e Regolari ecco quanto inferisce quel dottissimo redattore ... 
Ex hac speciali proibirne prò stntibus American foedere iunctitt, inter alia 
colli ges : eam esse Api stnlìcae Sedis mtntttn, qua expedire. non existimat iti 
rota solennità Moniales emittant in is regionibus, in quibus ratione circum- 
stantiarum et ciciltum legum, praescrtim Claumrae lex tantopere a SS. C'<- 
nonibus inculcata, tantisque jtnenis sancita, rei servari non possit , vel fu- 
rile potsit violari; quaun i< Moniales ad eos Ordine* pertineant, qui a San- 
ta Sede approbati sint nd rota solemnia Deo ntincupanda. 

E poi chiarissimo che i nostri Monasteri in materia di clausura versano 
in peggiori condizioni di quelli degli Stati Uniti d'America, essendo a tutti 
noto, che considerandosi dalla legge 7 luglio 1806 i sacri Chiostri come pro- 
prietà Demaniale, tutti pi' impif gati governativi si credono in dritto di en- 
trarvi come in Casa propria, in qualunque tempo, per qualunque anche ar- 
bitrario motivo, con qualsivoglia numero e qualità di persone d'accompa- 
gnamento, e con piena facoltà di mandar via le Moniali e concentrarle in 
altri Monasteri, qualora o in tutto o in parte abbiano bisogno del fabbri- 
cato dei sacri Chiostri, come col fatto si è avverato di parecchi Monasteri 
della Diocesi. 

(C) Nel citato Opuscolo : II Concilio Ecumenico ed i Vioarii Capi- 
tolari, ecco quanto scrissi a p. 34 per dimostrare che non c'è necessità 
assoluta di trattare in Concilio le questioni di Fede, potendosi definire dal 
Papa con un atto ex Catliedra.— È oramai comune sentenza di tutti i 
Cattolici che il Romano Pontefice defin'enS ex Cathedra in rebus fidei rt 
morum infalllbilis est, e che i decreti dominatici dello stesso sono del tutto 
irreformahili, anche prima che le singole Chiese, per mezzo dei rispettivi 
rappresentanti, prestino il loro consenso. Sono oramai rancide e viete le 
così dette dottrine gallicane sopra una questione di tanto interesse. Tutte 
le Scuole Cattoliche son d'accordo nel riprovafle, non escluso il nobile e 
generoso Episcopato francese che tanto si è distinto nell'epoca nostra per 
affetto ed attaccamento al Capo della Chiesa, e per lo zelo col quale ne 
ha difeso i sacrosanti diritti. I/a>nde io ardiva asserire, non esser poi tanto 
necessaria la convocazione di un Concilio universale per istabilirc le cat- 
toliche verità e riprovare le false dottrine, potendo il Sommo Pontefice far 
da sè, parlando nella qualità di Maestro della Chiesa Universale, come 
praticò per lo appunto uel 1854 colla Bolla dommatica Ineffabil s Deus 

(1) Anno II. n. 237 p. 958, nella nota così concepita: Questa professione 
si è voluta far credere dai Superiori, per qualche panico timore, essere 
aiata di voti semplici 
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dell'.s dicembre, colla quale defluì il D«m»na dell'Immacolato Concepimento 
di Maria Santissima. Seppure non vogliati, come ci auguriamo , con una 
formale definizione Conciliare canonizzare questa dottrina cattolica , ora 
Unto discussa, perchè cessi qualunque benché lievissimo timore dell'oppo- 
sto in qualche mente non del tutto trauquilla su quella uobile prerogativa 
del Romano Pontefice. » 
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